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22. Wanu gilt dic Rahlung ded Gebithrenvorfduficsd fiic die Nevifions:
inftany al# crjolgt, foll& bder Nevifioudfliger den Vetrag ez vou
ihm crforberten @ebiifrenvorfdufied bei einer Neidy2baulitclle jur
Gutjdyrift auf dem Reididbantgirotonto der Kaijerlidhen Therpofttniic
st Qeipzig cingahlt?
BPO. 88 554 ALL. 7, 5h4a.

I Rivilfenat. Befdl. v. 19. Miiry 1913 &. &, M. (RL) w. B. (BetL,).
Hep. I. 403/12.

I SQanbgeridit Dortmund.
II. Dberlanbedgeridfyt Hamm.

Nad) Cingang ber Revifions{drift und der Revifiongbegriindbung
hatte der Borfigende gemds § 554 UB. 7 BD. eine Frift bis jum
17, Februar 1913 beftimmt, innerfalb beren ber Mevifionslldger den
Nadyweid der Jahlung ded von ihm fiir die Revifiondinftang er-
forberten ®ebiifrenvoriduijes von 188 A erbringen follte. Um
‘17, §ebruar 1913 ging bavauf beim Reihdgericht ein Telegramm
ber Meidsbantjtelle in €. ein, wonad) vom Revifionstldger an
“Demfeben Lage fiir bie Kaiferlidhe Dberpoftfafle in Leipsig 188 £
eingeaablt worben waren. Diefer Betrag ift dber DVberpoftiaffe im
Sirowege iibermiefen und am 18. Februar 1913 ijrem Komto bei
ber Meihsbanthauptitelle in Leipzig guigejdirieben worden.

Nus ben riinden:

D8 Redytdmittel fann nidht fiir juldffig evadptet werden.
3Gm fteht Der Umijtand entgegen, Dof der Revifiondiidger den ihm
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auferlegten ®ebiibrenvoridul nidt reditzeitig gezabhlt Gat. Nad
§ 554 U] T BPO. hat ber Borfibende bem Revifionstidger, jofern
ihm nidit dad Urmenred)t bewilligt worden ift ober Gebiihrenfreiheit
sufteht, eine Frift u beftimmen, inmerhalb beren er ben Nadweis
#it erbringen bat, baf er ben fir bie Mevifiondinftany von ihm er-
forberten @ebiifrenvoridup gezahlt Hat; wird der Nadyweis nidyt
vor bem Ublaufe ber {Frift erbradyt, fo gilt bie Revifion al3 nidht
in gefeplicher Form begriindet. Bufolge § 554a BPO. Hat bad
Hevifionzgeridyt von Amtd wegen ju priifen, ob die Begriindung ber
Revifion in ver gefebliden Form erfolgt ift, und, fall3 e an biefem
Erforberniffe wangelt, die Revifion ald unguldffig su verwerfen. Not-
wenbige Vorausfepung fiir bie Juldffigleit ber Revifion ift e8 Hier-
nad), baf ber Revifionstléger vor Ublauf ber ihm gefepten Frift den
®cebiifrenvorfdup an bie fiix bie Kaffenfachen ves Reidhsgeridhes ju-
ftanbige Bahlungsftelle, die Raiferliche Dberpofitafie in Leipsig, zablt
und and) ben Nachweis ber Jablung zu den Berichidalten erbringt.
Jm vocliegenden Falle ift aber weber diefer Nadjweid redtyeitig er-
Bradht worben, nod) Bat itberhaupt die Sablung bes Gebithrenvor-
{dufled feitend bed Mevifionslidgers vechizeitiq ftattgefunbden.

Nady der Eniwidelung ded mobdernen Gefdjaftsverfehrs und bei
bem im ®efdaftsleben allgemein rege geworbenen Bebiirfniffe, den
Umlauf barer Bahlungdmittel ju verringern und ihn nad) Moglich-
feit durd) Umbudjung bed zu ;ablenben Betrags auf den Banttonien
bed Bablungspflidtigen und bed SBablungdempfingerd zu erfegen,
exfcheint bie Unnabme allerbingd unbedentlich, dap es nad) bem Willen
ber Reidhjuftizverwalfung ber baren Sahlung bes Gebiihrenvoridufjes
feitens bed Revifiondtligers gleiduaditen ift, wemm bder zu entrid-
tenbe Betrag ber Raiferlichen Dberpofttaffe in Leipzig auf beren
®irolonto bei ber Reidigbant gutgeidrieben wird. (Died wird niher
auggefiifrt.)

PBei einer berartigen Jablungdiweije fragt e3 fidy nun, su weldem
Beitpunite die Babfung al8 bewittt anjufefen ift. Die Reidhsbant
hat, wenn ifr von einem Baflungdpfliditigen der Wuftrag puteil
wird, die s zahlende Summe bem Girofonto dbez Jahlungsempfin-
gexd guizgubringen, nad) Mapgabe ihrer aligemeinen Beftimmungen
iiber Der Giroverlehr eine vermitfelnbe Tdtigleit audsuitben. Nad
biefen Beftimmungen ift aber erft die Gutidyrift auf dem Gtrotonts
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bed Bahlung2empfingers als bderjenige Borgang angufeben, traft bejfen
ber Bablungsempiinger bas Redyt erlangt, ven Anjprud) auf Aus-
saflung bes qutgefdyriebenen Betragé gegeniiber ber Reidydbant gel-
tend gu madjen. Denn bis gur Guticrift bejteht fiir den Auftraggeber
bie bglichleit, die Uberweifung auf bed3 Konto bes Bahlungs-
emypfingers gu widerrufen (Teljhomw=Lepel, Der gelamte Befdyafta-
perfefr mit ber Reichabant, 11. Yufl, &, 145). Hat aber exft bie Buts
jdhrift fiir ben Bahlungdempfanger tedjtabegritnbende Wirtung (Entfd).
bes WG, in Jivill, Bd. 54 &. 331), jo fann aud) nur fie al3 Erfap
ber Baflung gelten. Im worliegenben Falle ift bie Gutidrift erft
am 18. Februar 1913, alfo nad) Ablauf der dem Revifiondtldger fir
bie Entridjtung bed Gebiifrenvorjdufies gefesten Frift, erfolgt. Die
Baplung ded Borjduffes ift beshalb verfpitet. Hieran vermag aud)
ver Umftand nichtd au dnbern, daf nod) innerfalb der Frift bie
Bablung bes Betragd vom Revifionslfdger bei der Reidsbanijtelle
in . bewitft und hiervon bie @erichtsjcjreiberei bed I Bivilfenats
bed Reidisgeridyts durd) bie genannte Bantftelle benadjrichtigt worden
ift. Denn nidt {don durd) die Gingahlung bes Betragd bei der
Reihabantftelle in E., fonbern erft burd) die Gut{drift auf bem
Reidizbantgivolonto ber Oberpoftfafie su Seipsig erfangte bie Reichs-
tafie bie Verfiiqung iber ben Betrag. Das Telegramm Dbev Reidys-
bonftelle in @ liefert Demnad) oud) feinen Beweid fiir einen Dber
Bablung an bie Dberpoftfafie gleihuadytenden Borgang. Unter diefen
Umiftinden ift die Revifion gemdf §§ 554 Ub{. 7, 5543 BRO. ald
unguldffig su vermwerfen.”



