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39. Bum Begriffe ded nubefugten Gebrand? ciner Firma,
DEB. § 87 UL 2.

II. Bivilfenat. WUrt. v, 18, Wpril 1913 i & K. (Betl) m.
3. Kyriazi (KR). Rep. IL. 553/12.

I Ranbgerifht I Beclin,
IL  Qammergerifit dafjelbit.

Der Bellagte ift feit dem 22. pril 1909 im Hanbdelsregifter
bes Umtdgeridgts Berlin-Mitte ald JInhaber ber Firma , Kyriagi
Greved” eingetragen und Dbetreibt unter diefer Firma in Berlin bie
Herftelung und BerduBerung von SBigaretten.

Die erfte Cintragung ber Firma erfolgte am 7. Degember 1901
ouf bie Anmeldbung der Briiber WGl und Konftantin Kyriasi, dah
fie beibe efelljdafter ber offenen Hanbdeldgefellidaft ,Ryriazi Freres~
feien und baf die Gefelidhaft am 12. November 1901 begonnen
Habe. ©don vor Der Anmeldung Hatten fidhy die Kaufleute M. und
B. von ben Britbern Ryriazi da3 Redht einrdumen loffen, ,in
irgend einer europdifdien ®rofiftadt und irgend wo anderd nad) ihrem
eigenen Ermeffen Bigarettenfabrifen zur Derftellung von Figaretien
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mit der Firma der Gebriver WUHid und RKonftantin Kyriagi su
griinben.  Ym 16. Jonuor 1902 wurbe im Hanbeldregifter ber-
merft, . fei am 13. Degember 1901 al3 perfonlid) Haftender Gefell-
fdafter eingetreten, zur Wertretung Jefen nur er und Konftantin
Ryriagi befugt. Diefer Cintragung waren vorausgegangen ein Ber-
trag vom 13, Degember 1901, inhalts deffen N. und B. in bie
Gefelljdiaft ,Ryriagi Fréved” einirvaten, fowie ein Bertrag vom
3. Sanuar 1902, wonad) jener erfte Bertrag, foweit er den B. betraf,
pinfallig werben, B. alfo nidyt Gefelijchafter fein follte. Am 14. Juni
1905 enblidh wurbe eingetragen, die Gefelidhaft fei durd) Ausdfdyeiden
ver RKaufleute AR und Konftantin Kyringi aufgeldft, ber hisherige
Gefelljchafter M. fei alleiniger JInhaber der Firma. Bon N. Hat
bann der Beflagte dad Handeldgewerbe mit Der Firma ,Kyriagi
Fréred” erworben. ‘

Der Kldger, der in Kaire, gleidfalld unter der Firma ,Kyriazi
Grered , bie Herftellung und BVerduBerung von Pigaretten betrieh,
erhob Riage auf Lojdung der Firma ded Beflagten jowie anf Vers
urteilung gur Unterlaffung ihres Gebraud)d bein Bertviebe bon
Bigaretten. Nad) Ubmweijung der Rloge burd) bad Landgericht er-
fannte bad Berufungdgericht ber flage gemdf. Die Revifion bes
Beflagten wurde zuriidgewiefen ous folgenben

®riinben:

+Der Cntidjeibung bed Bernfungsgeriditd liegt bie Hnnabme
sugrunde, baf bie Firma ,Ryriazi Fréved” in Berlin niemald zu
Redit beftanden Bat.

Bur Begriindung flihrt bad Berufungdgeridht aus, daf eine
offene Hanbdeldgefelljdhaft, bei der bie betden Briiver Adhill unb Kon-
ftantin Ryriazi allein ald Gefelfdafter befeiligt waren, und aud)
eine folde, bei ber Al Kyriozi ol3 Gefelfdafter beteiligt war, in
Wirllihteit nicht Deftanden Hat.  Jn erfterer Begiehung unterfteflt
va8 Berufungdgericht, daf Adill und Konftantin Ryriagi wirtlid,
nidit nur qum Sdyeine, das in der Herftellung und LVerdukerung von
Bigaretten beftehrnde, in Berlin begritndete Hanbeldgeiverbe betrieben
Daben, @3 ftellt aber feft, baf ein Gewerbebetrich burd) die beiden
Briiver Kyriogi ald alleinige Gefelljdpafter feinesfalld ftattgefunden
hat, daf vielmehr von vornberein der Betrieb bed Verliner Unter-
nefmens durd) M. alg Witinfaber geroolli war und aud) von vorn-
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herein exfolgt ift, fowie dbaR bie zum PDanbeldregifter angemeldete
Form einer aud ben beiben Briibern allein beftehenden Gefelljdaft
mur gqum Swede ber Tduidung vorgefpiegelt ift, um o bie Ein-
tragung der Firma ,Kyriazi Fréved” zu erveihen. LWeiter flellt bag
Berufungégeridit feft, baf DI Ryriazi bas Berliner Hanbelzgemwerbe
niemald a8 Mitinhaber betrieben, vielmebr gegen eine Bergiitung
nur feinen Namen hergegeben Bat, um im Interefje von N. und B,
ben Sdein gu erregen, al3 mwerbe bad Hanbeldgewerbe von ihm mit-
Detrieben. €r Babe bejitglid) be3 Berliner Unternehmens in einem
Gefellidaftaverhdltniffe weber zu N. nod) zu Konftantin Kyriazt ge-
ftanben, jet vielmehr nur Herangezogen worben, um baburd, baf er
unb fein Bruber Ronftantin {fid) fiir die olleinigen Jnhaber bdes
®ejhafts audgaben, bie Cintragung der Firma ,Roringi Frévez# in
Berlin zu ermogliden. '

Qebe biefer beiden Feftitellungen ded Berufunadgeridhts ergibe,
baf bie Firma bon vornberein ben Vorfdriften ber §8 19 6. 1,
18 ¥bf. 2 HEB. nidt entfproden hat. Sei ed, dbak UDHIU Kyriast
nidyt Mitgefellfchafter oder baf N. Mitgefelljhafter war, in jedem
Falle war ber baz Vorhanbdenfein einer Gefellidhaft anbeutende Jufap:
 Jrired? geeignet, eine Taujthung #ber bie Berbiltnifie, némlich bie
Familienverhiltnifje ber Gejddftsingaber herbeizufiifren. Denn im
erfteren Falle waren Gefelljhafter Konftantin Kyriagi und N, alfo
nicht mebrere Brilder fyriazi, im lepteren Falle waren e3 zwar die
beiben DBriiber RKyriazi, aber auBer ifnen nody N, weshald ber
Bufap , Frered”, ber bie Vorftellung erweden muble, ald feien bie
famtlichen Gefellidiafter Briider, [dledthin dem in § 18 B[, 2 HOB.
burdygefithrien Grundjage ber TFirmenwahrheit bei Neubegriinbdung
von irmen tiberfprad).

Die Anfiht der Revifion, daf dosd Wort , Fréred” audy bel
Bugrunbelegung ber FeftfteNungen bed Berufungsgerichts ein auss
reidenber Bujap im Sinne bes § 19 AL|. 1 HGBB. au dem Familiens
namen bed RKonftantin Kyriagi, ald eines der Befellidafter, fei, ver-
Tennt bie Wmwendbarfeit bed & 18 UL, 2 HGB. auf ben in § 19
vorgefdricbenen Bufab. . . .

Jft aber bie Firma ,Ryviegi Fréred” in Verlin bon voruherein
nidt rechtmdBig zujtandegefommen, fo fteht diefer Mangel aud) dem
Betlagten entgegen, felbft wenn er dad Gcfdidft mit der Firma in
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gutet  ®lauben an ifre RechiBbeftdandigleit erworben BHat (Jur,
Bodenfhr. 1908 &, 342 Nr. 3 und Entfd). des RG.'s in Bivilf.
Bb, 25 ©. 5). @ebraudit demnad) ber Bellagte die Firma , Kyriasi
Freves unreditmifig, fo ift dex Unjprud) bed RKldger® nad) § 87
A 2 HEB. begriindet, ba der Nidger nady ber Fefiftelung des
Berufungdgeridytd befugt ift, bdie gleidlautende Firma filr fein in
Rairo betrichened Hanbeldgewerbe zu fithren und er fraft diefer Ve-
fugnis nad) bem in Yghpten geltenden Redjte einen lnterfafjungs-
anjprud) gegen ben unbefugten Sebraudy feiner Firma Hat” . ..



