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41, Ram die Partei, bie fir den Fall Hed ihr nnginjtigen Aus-
ganged eincd Redisitreits eiven Unfprud) onf Gewdhrleifiung oder
Sdabdloghaltung gegen eimen Dritten erheberr will nud bicfen ben
©treit pertiindet hat, von ihm nod) wihrend ber Dauer ded fdjivchenden
Redtsfiveits mit der Klage auf dic Fefiitellung belangt werben, daf
ibr jerer ujprudy nidyt juftehe?
BBO. 8§ 72, T4, 68, 148, 256,

IIT. Bivilfenat. Urt. v. 18. April 1918 1. &. des Notarg J. (RL)
w. @. (Bell). Hep. IIL 555/12.

I Sanbgericht I Beclin.
1L Qammergeridyt dafelbit.

Der Hagenbe Notar beurfunbete am 12, Mai 1911 einen Ber-
trag swijdgen dem Beflagten und einer Frau W., worin diefe dem
Betlagter fiir ein ibr zu gewdbrenbed Darlehen ihr Warenlager,
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®eJddftdinventar und Mobilicr verpfindete. Fran . verfiel bann
in Sonturd, Der Konfurdverwalter verfaufte bie bem DBetlagten
nad) bem DBertrage vom 12, Mai 1911 verpfinbeten Sachen, ber
Beflagte beanjprudhte daz Abfonderungdredit an bem Erloz und
Hagte auf beffen Bohlung. &r vectindete dem RKldger den Streit,
weil er ihn verantwortlid) ju madjen beabfidhtige, falld er mit bex
ermifnten Rlage gegen ben RKonturdverwalter dedwegen nidit burdy-
bringen {ollte, weil ber Bertrag feine Hedhte nidht Hinreidend ge-
wilrleifte. Der RKldger forberte bavauf dem Vellagten auf, biefe
Gtreitvertiinbung zuriidjunehmen, teil der notarielle Bertrag an fid)
vom Konfurgvervalter nid)t angefodjten worben fei, und erfob, ba
ber Bellagte died nidht tat, bie Rlage auf Feititellung, bak bem Be-
Hagten ein YAnjprudy auf Grund be3 notaviellen BVertragd vom
12. Plai 1911 gegen ifn nicdht zuftehe.

Das Landgeridit fprad) diefe Feftftelung aus, das Bernfungs«
geridit twied die Klage ab. Die NRevifion ift uriidgemiefen worben
aug folgenden

Griinben:

»Dad BerufungBgericht evadhtet die progefjualen Boraudfepungen
ber Feftftelungstloge nidht fiiv gegeben. Hwar liege in ber Streit-
vertiinbung an fid) ein bedingted ESidjberiihmen eined Unfprudys,
aber eg fet nid)t ibr Swed, bem Dritten mit einem Unfprudie su brohen
ober aud} nur fid) eined joldjen gu berithmen, die Vorausfehungen ber
negativen Feftitelungdtlage ligen banady nur rein duferlidy vor,
nidht ihrem Wefen nad). Hud) twiirde dbie Sulaffung biefer Feft-
ftellungatlage aud Anlef einer Streitverfiindung den Swed, den bder
®efepgeber mit ber Cinridjtung ber Streitvertiinbung verbunben
habe, reqelmifgig vereifeln und ben Streitvertiinber gwingen, in zwel
gleihzeitig anBangigen Prozeffen in tatjadlicher und redtlicher Bes
gichung einen entgegengefepten Standbpuntt eingunehmen. Die Revifion
areift die Begriinbung bed Berufungdurteils al8 widerfprucdh@ooll und
gegen §§ 72, 256 8PBD. verftoBend an. Sie fithrt aus, baf bdas
®efes bemijenigen, in defjen Redhtsfrieben burd) eine Streitvertinbung
cingegriffen werbe, feinediwvegd bad Mecht entjtebe, {idy hiergegen durd)
Erhebung ber negativen Feftftellungstloge su wehren. Do Redts-
inftitut der Streitverfiinbung twerbe bdadurd), daf bdie Partei ge-
jwungen twerde, einen vorfiditigen Gebrand) bavon su maden, nidt
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befeitigt ober gefahrdet. Audy triten bdie vom Bevufungsdgeridite Her-
vorgehobenen progefjualen Scywierigiciten nidit ein, wenn bdie Partel
Bei ber Mafhrheit bHliebe.

Die Revifion ijt nidt begriinbet.

Bunddft Yann nidt enerfannt werben, baf die Streitvertiinbung
en fih und im allgemeinen einen joldjen Eingriff in ben Redta-
frieben bes Dritten enthalte, dafi biefer ein redjilides Intereffe baran
bitte, ba3 Beftehen ober Nidytbeftehen bez ihm eintretendenfalls an-
gefiinbigten Anfprudh3 alsbatb, nody vor Beendbigung bed jdroebenden
Hauptprojejes, feftjtellen su laffen. Die Partei, die fiir den Fall
bes ifhr ungiinftigen Ausganges eined Rechtsitreitd einem Dritten den
@treit verkiinbet, weil fie fiiv diefen Fall einen Unfprud) auf Gemwihr-
Leiftung ober Sdhadloshaltung gegen ihn erheben zu Einnen glaubt,
Beriihmt fid) nidjt biefed Anfpruchs; fie behauptet sunddift nody nidyt
beftimmt, baf ihr wirllid ein Anfprudy gegen dben Vritfen zufjtehe.
Sie ertldrt vielmehr dem Dritten nur, bof fie diefen Anfprud) er-
heben wiirbe, wenn fie tm Dauptprozek unterliege, aljo in einem
Falle, befjen Eintritt fie ju verhinbern ftrebt; und fie tut dies, bamit
ber Dritte audy feinerjeitd Selegenheit Habe, bafiir eimpuireten, baf
ber Stretlvertiindende tm Hauptprozefie obfiege und dbamit der Unlaf
sur Snanfprudnabme ded Dritten befeitigt werde, Regelmdfig be-
treibt eime Partei — und insbefondere ber Hagenbe Teil — einen
Rechtsftreit in ber Hofinung und Crwartung eined ihr glinftigen
Yudganged; bie Streitvertiindbung fiindigt alfo die Geltendmadyung
eined Anfprud)3 gegen ben Dritten nur unter einer Vebingung an,
von bder bie Partei feldbft Bofit und evmwartet, dak fie nidjt eintreten
werbe, Gine ernfilie Beunrubigung bed Dritten liegt bierin im
allgemeinen nod) nidyt; diefe tritt vielmehr erft ein mit einer Be-
enbigung bes Dauptprosefied juunguniten bed Streitverfinders. So-
lange biefer Prozeh nod) fdmwebt, wiirbe bas JInterefje ded Dritten
an ber al3batbigen Feftitelung bes Redjtdverhilinifjed swijden thm
und bem Streitverfiinter einer gany befonberen Begriinbung bebiirfen,
bie im vorliegenben Falle nidht gegeben ift.

Goundiiglid) aber muf bie Feftftellungstlage fiir unzuldffig er=
adjtet werben, tvenn fie erhoben wird, um bdie Streitvertiindung und
veren gefepliche MWirfungen zu verhinbern, oder wenn fie aud) nur ge-
eignet ift, einen joldhen Griolg Perbeijufihren. Durd) bie Beftimmung
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ber §§ T4, 68 BPD. ift ber Streitvertiindbung bie Wirtung beigelegt,
baf bad im Dauptprozef ergehende Urteil in beftimmiten Grengen
aud) fiir ben Streit ywifden dem Streitverfiinder und bem Dritten
binbenbe Rroft hat. Diefe Beftimmungen erweitern die Redjtafrafts
wittung bed im Doauptprogef ergefenden Urteild, um miberfpredjende
Entjdetbungen iiber bdiefelbe Tat- und Redtsfrage zu vermeiben.
Jhr Bwed barf burd) eine {drantenlofe Bulafjung einer negativen
Geftftefungdtlage bed Dritten nidyt vereitelt werben. Cine foldhe
Vereitelung bed Brweded der Streitverflindung ift allerbingd in den
Fillen nicht au beforgen, in bemen fidy von vornherein jweifel3frei
ergibt, baB Dbem Otreitvertiinder ein Unjprud) gegen den Dritten
aud) dann nicht zuftebt, wenn er im DauptprozeR unterfiegt. In
einem {oldien Falle aber fommt eine Beunrubiqung bed Dritten
burd) bie Streitvertinbung, alfo ein Jntereffe an ber alzbalbigen
Feftitelung, fdwerlidy in Frage. Sobald aber die Frage der epens
tuellen Gewdprleiftungsd- ober Shadengerjabpfliht dez Dritten nidht
gmeifeldfret ift, und bedhalb alfo eud) in dem FeftfteNungsdprozel
itber Diejenigen Fragea verhanbelt und wvielleiht audy entjchieden
wetben miigte, weldie @egenftand ded Hauptprojefied find, entfteht
bie Gefabr einer Bereitelung bed Bweded ber Streitvertiindung.

Sdion bie gleidyeitige Verhandblung bdiefer Fragen muf fiir un-
ftatthaft eradjtet merben, weil fie ben Streitvertiinber zwingen wiicbe,
einen entgegengefepten Redtsftandpuntt in ben beiden Progeffen zu
vertreten. Jn biefe Sage fhme ber Streitvertinber aud) danm, wenn
er in ber Angabe ber Latjaden vollftindig bei der Wabhrheit bliebe.
Penn nidit um bie Angabe der Tatfadjen, fondern um bdie daraus
au stehenden rechtlidhen Folgerungen Hanbelt e8 fid. Die Beforgnis,
i eine folde Rage u geraten, witrde gerade eine Parfel von fireng
rechtlicher Huffaffung veraniafjen fonnen, von einer Streitverfiindbung
audy ba, wo fie dburdjaus berecdhtigt ift, abzufehen vder fie gar auf
eine Drohung bed Dritter mit der Grhebung der negativen Fejt-
ftellungatiage uriiczunehmen.

Bollend3 unyuldjfig aber witrde e fein, in dem Fejtitelungs-
progel cine Enifcheibung {iber Ddiejenigen Fragen zu treffen, weldpe
®egenfland bes {dwebenden Dauptprozeffes finb. Denn Hierburd)
wiirde die TMoglichleit eined Wiberfprud)s zweier Entjdeibungen ge-
fdhaffen, Den bdie Weftimmungen ber 8§ 74, 68 verhindern folen.
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©obald fich ergibe, dof die Eutidheibung bed Feftitelungsprozefies
von ber itber jene im Dauptprogefie ftreitigen Fragen abbingt, miifte
bag Geridht von Der Ausfebungdbefugnis nad) § 148 JPDO. Gebraud
madjen. Die Folge wiirbe alfo fein, daf der Feftftellungdaniprud
etft nach) Beendigung ded Hauptprozeffed sur Entjdieidung Fame, die
potgeitige Erhebung ber Feftitelungsilage fidy alio al3 pwedlos und
aud) aud biefem Grunbe unftatthaft ermwiefe.

Uud) aus biefen Erwdgungen ift bie Entjheidbung bed BVerufungss
geridytd gevedhtfertigt. Die Moglichteit, daf dad in bem Redhisftreite
bes DBetlogten gegen den Wermwalter der W.'jden Ronfurdmaffe ers
gehende Urteil von Cinflnf auf dad Redjtaverhiltnis swifhen bem
Betlagten und bem RKlkger jein Fomne, ift nidt audgefdhioffen. 05
ber Betlagte in ber Sage fein wiirbe, im ;’jaﬂe feines linterliegen3
in bem Progeffe gegen bden Ronfurdvermwalter eine Shadenserjahpflicht
bed Kldgers nadjyumweifen, entzieht fid) zurzeit vdllig ber Beurteilung.
Der Betlagte mwiirde jebenfall3, wenn bie Feftitelungstlnge sugelafien
wiirbe, genbtigt fein, ausdzufiihren, baf eine redhtdgiiltige Berpfindung
ber Sadien der Fran W. nidht juftandegelommen fei, wibrend er
in bem Progefie gegen ben Konfurdvertvalter dbie iiltigleit feines
Pfanbred)td barlegen miifte. Dad ift ihm nidt juzumuten. Eine
Undjepung bed Werfahrend bid zur Erlebigung bed Prozeffed aegen
ben Sonturdverwalter wiirbe fhon deshald minbdeftend zwedmdkig
fein, bie Feftftelungstage alfo ihren eigentlidhen Biwed, bdem ber
jofortigen Entideibung, berfe[;[en

Die Sadilage ift Hier eine vdllig andere ald in bem Falle bes
Urteilz ded Reihsgeridhts vom 22. September 1911, Enifd. bes
NE.’8 in Bivil]. V. 77 S, 656lg. Diejes Urteil befrifft das Ber.
hdltniz per Fefiftellungdtiage su der Unfedhtungdantiindigung gemif
§ 4 bes Unfedtungsgefebes vom 21. Juli 1879/17. Mai 1898; o3
hebt ausdriidlich Hervor, bap bie Erreidumg der Bwede ber Un-
fechtungdantiindiqung durd) bie Bulnffung bder negativen Feftftelungs-
tlage be3 Gegners niht beeintrddhtigt mwiirben. Diefes Urteil fteht
affo der Wuffaflung ber Revifion Feinedmegsd sur Seite.” . ..



