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54, Bur Frage der formelfen Ordnungdmipigleit der Ung{dlicung
eined Bereinsmitglieds.

II Bivilfenat. Utk v, 6, Wai 1913 & &. H. 0. D. (|L) ». Y-
Berein {Befl.). Rep. IL 173/13.

1. Ranbgeridit Ditffeldorf.
I0. Oberlanbedgeridit dafelbit,

Der Rliger war Mitglied  bes verflagten nidt redptdfdbigen
Bereins, Mit Schreiben vom 3, Dltober 1911 teilte thm der Bor-
ftand bed Wereind mit, baf auf @rund ded § 10 ded Vereindftatuts
fein Hudjdluf bejdylofien worben fei. Er ethob barvauf RKiage auf
SFejtftellung ber Redytdunwirtiamleit der Ausidliepung. Die Bor-
inftangen wiefen bie Rlage ab. Yuf bie Revifion bed RKidgers ift
bag Berufungdurteil aufgehoben worben ausd folgenden

®ritnben:

»Der Berufungsrichter, der mit Redyt die erhobene Fefttelungs-
flage trop ber ingwijdgen erfolgten Grfldrung bed RKldgers, ous dem
verflagten DBerein audjutveten, fir zuldifig evacjtet Hat, geht uns
angefodten und utveffend bavon aud, bef in eine jadjlihe Noad-
priffung beg iiber den Ausfd)iuf bes RKligers ausd bem Berein ex-
gangenen Bejdluffes nidht eingutreten, fonbdern lebiglid) su yriffen fei,
ob ber betreffende Befdhluf in formaler Bejiehung den Sapungen
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Des Bereins entfpredie (Entid). bed RB.'s in Bivil]. Bb.49E.154/155).
e Diefe Frage evadtet ber Verufungsrichter fermer mit Recht bdie
Sagungen bed Bereind al3 entjdeibend, ofne Riickficht darauf, ob
im dibrigen bie Medht8beiehungen bed vor 1900 gegriinbeten Bereins
dem friiheren rhemifden Medjte ober bem Biirgerlihen Gefepbud
unterliegen. . ..

Der Berufungdridgter Hat jobann bed ndheren ben § 10 ber
Sapung, ber bie Befugnid bed Prijtbiumas, Mitglieber aud dem
Berein audzuidlicfen, feftitellt, jowie den § 12 und bie ,in finn-
gemdBer Audfithrung bed § 124 eingefithrte . . . Orbnung zur Bei-
legqung von Etreitigleiten awijden Mitglicdern durd) Sdietsgeridite,
indbefonbere audy bad Berhdltnid viefer eingelnen Beftimmungen u-
einander erdrtert. Gt ift babei ju bem Ergebnid gelangt, baf bdie
&8 10 und 12 felbfténdig nebemeinanber beftdnden und § 10 bie
Befugniffe bed Prafibiums, Mitglieber audjuidlieben, volftdnbig und
abfdhlieend regele, § 12 Ringegen bdie felbjtdndigen Wufgaben ber
Lerritorialgruppen bed Wereind betreffe und in feiner TWeife in bie
burdy § 10 bem Prifibium zugewiefene AusjdlieBungsbefugms eins
{drdntend eingreife. Auf Srund beffen verwirft dber Berufungs-
ridjiter bie von bem Rfdger vertretene Meinung, ber Borftand (ba3
Préfibium) babe im vorliegenden Falle, da ed {ih um Streitigs
feiten von Miitgliebern gehandelt habe und fir folde Fille nad
§ 12 und der Sdhicdsgerichtsorbmung ein {died3geriditliches Ber-
fahren vorgefehen fei, nidt, wie gejdhehen, ofne vorgingiges fdjiebs-
geridtliches Verfafhren den Uusidiupg ves Kldagers aug dem Berein
bejdhliefen birfen. ... (Wird gebilligt)..

Der Berufungdridter Hat ieiter angenommen: bder Kldger
fei qud bem verflagten Bevein rechtdwirfjam audgefdlofien, da fein
Ausjdlup audweidlih bde3 orbnungdmifig und m fortlaufenbdem
Bufjammenhange gefiibrten Bereindprotofollbuchs in ber Borftande-
fisung vom 12, Geptember 1911 von bdem Dbazu ftatutariid
berufenen Prafibium, und zwar von mehr al3 vier feiner Mits
glieder {al8 ber zur giiltigen Befdluffafjung erforderlichen Zahl)
einftimmig befd)lofien worben fei. Diefe Annahme bed Berufungs-
ridhterd witb vom RKliger mit Erfolg angegriffen. HBwar ift die
progeffuale Rilge unbegriindet, der Berufungdriditer bhabe dem
Bereindprototollbud) ohne audreihende Begriinbung Beweistraft
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sugebilligt.  Wohi aber ift bDad meitere BVorbringen bed Kldgers
beadhtlid), bad babin gebt: die Unnahme bed Berufungsridhters, o3
fei am 12, September 1911 ein bie usfdliefung Des Kligers be-
wirfender Befdjlup des Prifibiums ergangen, fei verfehlt; ausmweiss
lih) bed Profololls iiber die Sipung vom 12, September 1911, auf
bag ber Berufumgdridpter feine Entidjeidbung ollein ftige, fei an
biefem Tage -- iibrigend obne vorgingiged Gehor bes Kligers —
nur ein bedingter Befhluf gefaht morben; e# wire baher fapungss
gemdf auc) vom Prifibium deriber zu befinden gewejen, ob bie
$Bebingung, von ber die Audidliehung ded Kidgers in dem Bejdlup
abfingig gemadyt fei, eingetreten fet ober nidht; bda3 fei aber nidyt
gefdiehen; e8 Bdtten bariiber bielmehr nur zwei Vorftanbdsmitglieder,
ber {tellverivetende Borfipende unb der Schriftfiihrer, befunben, bie
bem Rfiger bad Schreiben vom 3. Ditober 1911 iiber feinen: ﬂlué-
{fluf and bem Berein iiberfandt Hatten.

Ausweidlid) ved Protololl3 fiber die Sigung vom 12, September
1911, bad fidh in einer im Zatbeftandbe bed Berufungsurteild als
ridhtig feftgeftellten Wbidyrift bei bem Atten befindet, ift in ber Tat
ver BejdhluB bes Prafibiums, foweit er Bier in Betrad)t fommt,
Iebiglih dabin gegangen: ,Die Schwere jener Hifentlichen Beleidigung
(be8 DVorfigenben Dr. . durd) den RKldger) Hat ben BWorftand 3u
bem einjiimmigen Bejdlup gebradt, den Grafen L. (ben Kldger)
gemif § 10 bder Sapungen al3 Mitglied auszuidliegen, falld er
nidjt innerhalb adt Tagen feine beleibigenden Yuperungen wiberruft.”
Danad) Bat entgegen ber Unnahme bdesd Berufungsriditers bas Pri-
fioium ben Rlager aug dem Werein am 12. September 1911 nidyt
audgejdyloffen; e war vielmehr der Ausdjhluf vom Prifidbium
nur bepingt in Hudfidt genommen, undb e3 mup der Revifion
varin beigepflichtet werben, baf eollein dad Préfidium demndadyit
iiber Eintritt ober Nidyteintritt ber Bebingung zu befinden Kaite.
@35 wird vielfad) febr gweifelhaft fein Ionnen, ob eine Bebingung
eingetreten Ober ein an. eimen anberen geftellte3 Berlangen er-
fillt ift ober nidt; e3 tonmen fi) audy bie {jonftigen Umitdnbde
ingwijdjen nad) ben veridjiedenften Ridjtungen wverdndern. TWenn
mun bie Sapung dem Prdfidbium bie Entfdjeidbung dariber jumweift,
ob ein Mitglied aud einem BVerein augzuidliefen ift, jo tann aud
nur bad Prifibiwm felbit dbariiber befinben, ob bie gefamten BVers
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hiltnifie jo liegen, dap bad Mitglied audmuidlichen ift, ob alfo bies
jenigen Bedingungen und BVorausfepungen, unter welchen 8 bas
Mitglied ausidlieen will, wirllidh gegeben find. Das Priffibium
fannt aber mangeld einer gegenteiligen Borfdrift in den Statuten
bie Entjeidbung baviiber, ob jene Vedingungen und BVorausfepungen
fimtlidy vorliegen, nidgt fhon um voraud eimem anberen Bereins-
organ ober eingelnen Mitgliedern bed Prifibiums ibertragen. 3
wiitde fonft der Erfolg eintreten, dbaf — ben Statuten zuwider —
nidyt bad Prifidium, fonbern biefed anbdere Drgan ober eingelne Mit-
glieder bed Prifivinms iiber den Ausidluf befinben wiitben. Dasd
ift nidt ongingig. Den Gerichten fieht, twie eingangs bereitd be-
merft ift, eine jodliche Nadprifung der Bejdhliiffe fiber die Aus-
fdliefung von Mitgliebern aud BVereinen regelmdfig midt zu.
®erade bdeBhalb, um bie Vereindmitglieder, fitr bie ein Ausidlup
baufig nidt nur in vermogendreditlider Beglehung, jombern ins-
befonbere hinfidytlich ihrer jozialen Stellung von erheblidher Bedeutung
fein fanm, nidht tedt- und jhuplod werdben au laffen, ift von ben
Beriditen darouf zu adhten, daf Diejenigen Formen, unter weiden
ein HAusihlug aug bden Bereinen nadh ben Statuten uldifig i, nad
allen Ridjtungen bin ftreng gerwafhrt werben,

Borftehenbem gemdp untetlag dad BVerufungdurteil der Aufs
bebung. Da nidyt feftfteht, dbaf dad Prafibium bed vertlagten Bereins
eimen weiteren Vefdluf ol den vom 12, September 1911 iiber
ben Aud{duf ded Rlagerd nidht gefaft Hat, . . . war bdie Sadhe
sur anbermeiten BVerhandlung und Entideibung an va3 Berufungss
geridt suridjuverweijen.”



