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66. 1. Qommen {iy die Gefellidafter einer Gejellfdhaft m. b, H.
in etnem privatidriftliden Bertrage redjtégiltig verpflidten, ein
Grunditiid in dic Gefellidaft als Einlage cingnbringen?

2. lnter welden Boransfesungen fann in der Nidterfiillung
cined wegen Formmangeld ungiiltigen Bertragd cin BVetjtsf genen
§ 826 BEB. licgen?

Sefess, betr. die Gefelidaften m. 5. 9., §§2, 3, 5.
PGB, § 826.

VI. Bivilfenat. Urt. v, 22. Mai 1913 1. S. BW. (Bel) w. H. (RL).
Hep. VI 575/12.

L Zanbgeridyt Dredben,
I Oberlanbedgeridht bajelbit.

Durd) einen am 18, Wpril 1907 abgejdlofienen privatidrifi
liden Bertrag Yatten fich die Parteien verpfliditet, dad Gefdhaft der
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in Stonturd geratenen offenen Danbelgefellidaft Paul H. und .
in Dr. gu iibernehmen und mittels einer zu griindenden Gefell-
jhaft m. b, D. weiter su filhren fowie ju diefem Bmwede aud) bas
ber offenen Handelsgefellidaft gebbrige, im Srundbudye fir A. ein-
getragene Fabrifgrundftic ju erwerben und in die Gefellidalt ein-
aubringen. @nfgegen biefer Vereinbarung Jatte der Wetlagte vas
®rundftiid fir fid) alletn erworben, inbem er bei ber Jmwangs-
perfteigerung ben Rldger nad) beffen Bebauptung durd) argliftige
Taujdung vom MMitbieten abhielt. egen bdiefes Werhaltend Hatte
per Rldger bereitd in einem Vorprozefie die Aufldfung ber mit bem
Bellagten eingegangenen Gefeljdhaft m. b, P. verlangt und war mit
biejem DBerlongen in ben beidben oberen Jnftanzen bdurdigedrungen.

@r begehrte nunmebr vom Betlagten wegen Ddefen argliftigen
Berhaltens fowie aud anderen Rechtdgriinden einen Scdadenserjap
pon indgefamt 18000 A, ber ihm von ben Borinfianen jugefproden
ift. Uaf die Hevifion ded Beflagten wurbe bad Berufungsdurteil auf-
geboben aud folgenben

®riinben:

»1. Da3 angefochtene Ucteil gibt {dhon infofern zu redtlichen
Beventen Anlaf, ald ed bie Redtsgitltigleit ber privatidriftliden
Bereinbarung vem 18. Ypril 1907 ofne felbftinbige Priffung unter
Billigung der Griinbe bed erftinftanliden Urteild bejaht hat. Durd
biefe Bereinbarung batten fid) die Parteien verpflidytet, bie Konturs«
maffe ber frilheren offenen Handeldgefellfdiaft Paul . und &., beren
Mitinhaber der- Kldger war, gemeinidafilih in eine von ihnen zu
griinbende efjellifaft m. b. . eingubringen, bie dag Fabrifunter-
nehmen jener Sefelidaft fortfepen follte. JIm eingelnen war hinfidhts
lih bed jur Maffe gehorigen Fabrifgrunditiids in bem Bertrage
folgenbed beftimmi: '

p6. Dad Grundftid Blatt 89 bes Grunbbud)s fir . wird
mit 80000 4 von ber Sefelfdhaft unter Iibernahme der barauf
Daftenden Dypotheten von 56000 4 . .. dbernommen.

7. Derjenige Betrag, welder nod) Feftftellung der Gejamt-
bypothefen bis sum Betrage von 80000 A iibrig bleibt, gehort je
aur Dilfte Herrn H. (RL) und Herrn W. (Vell.).

8. ©ollte die Deutfde Bant den ihr verbleibenden Betrag ber
Cidjerungshypothef nidit gegen eine entfpredhenbe Bergleididfumme
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pon Hidftend 2—3000 A [6iden laffen, jo foll bad Grunbftiid anf
pen Namen der Firma Paul H. und G. zwangsweife verfteigert
werden und verpfliGten fid) fowohl Herr . al3 aud) Perr .
ben zur Gritehung bes Grunbftiidsd erforberlidhen Betrag je ur
Hiilfte zu erlegen.«

Dak diefer Bertrag fich ald ein jog. ,Borgriindbungsdvertrag”
daratterifiert, ber auf bden UBIHIuR einer Sefelidaft m. 5. H.
swifden ben Parteien, al8 Den beiden Sefeljdhaftern, geridhtet war,
fonn nidyt peifelhaft jein. WAIE foldjer bedurfte er aber, wie ber
®ritnbungsvertrag ber Gcfelljdaft felbft, gemdf § 2 EmbHS. zur
Redhtagitltigleit bed Abidufies in geridhtlicher ober notarieler Form
(ogl. Urt. Ded REG’3 pom 14, Juni 1905 [Holdheims Monatdidr.
Bo. 14 &. 2017 und Entid). ves RG.’3 in Kivil]. Bb. 66 &, 116).
Bwar it nun nadirdglid am 9. Jufi 1907 der Befellichaftdverirag
in uotarieller orm abgefdloffen und auf Srund biefes BVertrags
bie nady dem Bertrage vom 13, April 1907 ju griindende Gefell
fhaft m. b. . am 19. Jult 1907 in bag Hanbeldregifter eingetragen
worbent und fomit redytdqitltig juftande gefommen. Der notarielle
@riinbunggvertrag Hat aber bie borjtehend mitgeteilten itber bad
Cinbringen bed Fabrifgrunditids in die Sefellidaft zwijden bden
Parteien getroffenen Wereinbarungen nidht aufgenommen. Sleid)-
wobl Halten die Vorinftanzen aud) bdiefe BVereinbarungen fiiv rechis-
verbinblidg. Dad [landgeridtliche Urteil, bdefjen Stanbpuntt bdas
Berufungsgeridht gebilligt Hat, obme fidy felbit iiber die Bier in
Betradyt Fommenben Rechtéfragen ausjuloffen, fihrt in diefer Hins
fit folgended aus:

»Die reditlidhe Guiltigleit diefed Ublommens lakt fidh aud) nidt
damit beanftanbden, daf der Vertrag vom 18, April 1907 ald ein der
gejeglidien Form entbehrender Vorgriindungsverirag nadh § 2 BmbH®S.
ungiiftig ei, bag Ubfommen unter Punit 8 aber in ben notariellen
®riindbungdvertrag vom 9, Jult 1907 nidit mit aufgenommen worben
jei. Denn bda dad Fabrifgrundfiitd unentbebrlid) sur Erreidung des
Bertragdywedes, ber Fortfiibrung bes Hanbelsgeichifts, war, ift der
Bertrag vom 18, April 1007 nad) Treuw und Glanben mit Ricficht
auf bie Wertehrsfitte (§ 157 BGB.) dahin ausdjulegen, baf bad Ab-
- fommen unter Puntt 8 fitr fih felbftdndige Geltung Gaben follte, ol
ein befonberer Vertrag iiber Griinbung einer neben ber liinftigen
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Gefellidaft m. b, H. beflchenden Sefelljchaft der Parteien zum ge-
meinjamen Criverbe bed Fabrifgrunbftids und deffen Benupung jur
Fortfiilfrung bed Haubeldgeldiafiz und fir bdie JBwede der nody zu
grinbenben ®ejellidaft m. b. ., der nad) dbem Willen ber Parteien
unbebingt burdgefilhrt und aufreyt exfhalten werdben jollte, wenn ber
redjtggiiltige ABfhluf bed Griinbungsvertragsd nadyfolgtea . .

Diefe Ausfihrungen werden von ber Revifion als rechtdirrtiim-
lid) befdmpit, inbem fie geltend madyt, ber Bertrag vom 18. Aypril
1907 Gabe idhon mit Ridlidt auf die bavin von den Parteien iiber.
nommene Berpflidhtung, bdag Fobritgrunditid in die Gefellfdjait
m. b, §. eingubringen, gemdf § 313 BBB. in geridtlider oder
notarieller Form abgejhInfjen werben miiffen. Dem fann indeffen
nidht beigepflichtet werden. Denn, wie bie BVorinftanzen mit Redyt
angenommen Baben, verpflidytete dasd Abfommen vom 18. Upril 1907
bie Parteien nicht efwwa, ein ihnen gehiriges Grunbftiid zu fiber-
tragen, fonbern lebigfid) ein jolches zu einem gemeinfamen gefellidaft-
liden Swede su erwerben, {Fir berartige BVertrdge ift aber bie Be-
pbadjtung ber im § 813 BEB. vorgefdiriebenen Form nidht vor-
gefefen, wie basd Reidhgeridht in ftandbiger Redhtipredyung an-
nomuen Hat. .

Bgl. Cntid). bed RE.'8 in Jivil]. Bd. 54 &. 75, Bb. 68 &. 260,
$Bb. 81 &. 134; Jur. Wodjenfdyr. 1907 &. 831 RNr. 6, 1908
©. 830 M. 14; Entfh. vom 28. September 1907, Rep. V. 638/08;
vom 12. Mai 1909, Rep. 1. 228/08.

Oleidwoll ift aud anderen ®riinben bie iiber bad Fabrif
grunbdftiid in bem Bertrage vom 18. Hpril 1907 getroffene Ber-
einbarung wegen ded WMangeld bder geriditlidhen ober notariellen
Form aold redtdumwirfiam angufehen.

§ 157 B®B., auf welden bad erftinftanglidhe Urteil Jin-
gewiefen hat, ift filr bie bier ju entjcheidende Frage bebeutungslos;
benn bdiefe BVor{drift fept einen redytsbeftinbigen Vertrag voraus
und enthilt mur bariiber Borjdriften, wie ein folder ausjulegen ift.
Hier bagegen Banbelt e fidh um bie Entfdeidung der Frage, ob ber
Bertrag vom 18, pril 1907 zu feiner Nedytdgiiltigleit des 9b-
{Bluffes in geviditlider ober notavieller Form bedburfte ober nidt.
Bwar mag 8, wie in der Literatur angenomumen wirdb, Fille geben,
in denen ¢8 ben Gefellichaftern geftattet ift, untereinander in form-
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Lofer Weife gefellidafiliche Ubmadjungen gemidp §§ 705 fla. BEB.
redjtdgiiltig au treffen, bie ifr Werhdlinis in beyug auf eine be-
ftehenbe ober zu ervidhiende Gefellichaft m. b. D. regeln follen; umbd
e3 mag aud) miglid) fein, daf bie Gefelidafter gegenfeitig gewifie
Berpflihtungen in diefer Weife itbernehmen, ohne die im § 8
GmbH@. vorgefdriebene Form ju beobaditen, fomeit e8 {id) Hierbei
nidit um eine Umgehung bed Gefepes handelt und insbefoudere nidyt
die Gefelljdhaft felbft aus einer berartigen Rereinbarung irgend ein
Redht erwerben foll (vgl. Enifd). bez RG.'s Bb. 79 S. 332 indbef.
©. 836). Dagegen fann in Fillen, wie bem vorliegenden, in bdenen
e fid um eine Bereinbarung Hanbdelt, bie nidht blof eine Ber-
pflidhtung ber Gefellfdjafter untereinanber erzengen foll, fonbern Be-
ftimmungen baritber trifft, in welder MWeife bie Gefeljdhafter Cin-
lagen, bdie nidht in @eld zu leiften find, auf bad Stommitapital ber
Befellidhaft madjen follen, inbem fie fidh verpflidten, ein von ihnen
3u ermerbendes Prunbitid in die zu griindende Gefelfdaft m. b. H.
eingubringen, bie2 nur in der im §5 U] 4 EmbHS. feftaefesten
Weife, alfo im Gefeljdaftdvertrage felbft und fowmit in ber burd
§ 2 fiir diefen vorgefdricbenen Form red)tgiiliig vereinbatt werbden,
Denn durdh dad Cinbringen ded Grundftids n die Gefelidaft muf
bag in bem Gefelidjaftvertrage vom 9. Juli 1907 feftgefeyte Stamum-
Tapital von 30000 L& um ben in bem Bertrage vom 18, Wpril 1907
feftaefesten Wert bes Grundftiids, aljo um 80000 A absiiglidh ber
darauf faftenben Dypothefen und fonjtigen bdingliGen Raften, erhibt
werden (§ 55 GmbH@®.). Eine berartige Erhdhung, bie gleihzeitig
eine Abdnberung bes wurfpriinglidhen Gefelidjefizvertragd bebinat,
bedarf aber gleidfalls zu ihrer Medptabeftandigleit gemdf § 53
BmbH®. der geridhtlihen oder notavielen Form und bder Ein-
tragung be3 Erhdhungsbejdluffes in bad Hanbeldregifter (§ 54).
Yud) tann fid) eine jolhe Grhohung nur in ber Weife vollziehen,
baf die beiben Gefelljdofter je etnen dem Therte ifres Ginbringens
entfprechenden newen Gejddftdanteil erwerben (§ 55 Abf. 3). Aus
aflen biefen Griinben farm demnad) ein Abfommen zwijden Gefell-
{diaftern einer Gefel{daft m. 6. H., fei ¢3 einer gu griinbenden ober
bereits gegritnbeten, wonad) fi) bieje verpfliditen, anbere als Gelbd-
einlagen auf bad8 Stammlapital zu maden, nur redytdgiiltig im
Gefellidoftsvertrag und in ber fiix diefen vorgejdhrichenen Form
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ober nadytrdglidy im Wege ber Sapungdinberung in ber gemdf
§ 58 GmbH@. oudy fiir eine jole vorgejdyriebenen gerichtlichen
ober notariellen Form bewirft merben.

Sm vorliegenden Falle war da3 auf bie Ubernabme e Grund-
ftifs burdy bie @ejelidaft m. b. . fih beziehende jehriftliche Ab-
fommen vom 18. Upril 1907 in ben notariellen Gefelljdaftagriimbungs-
vertrag nid)t aufgenommen worben. Sollte 8 gleidimohl nad) ber
Gritnbung der Gefelfdiaft m. b. H. unter den Partelen Geltung be-
falten, fo fomnte bo3 nidjt burdy eine lebiglidh miimdli) getroffene
Pereinbarung, jondern nur im Wege ber Abdnderung bed urfpriing-
fien Gefelljdoftavertrags, alfo in gerichtlicher ober notarieller
Form gefcehen. Patte aolfo, wad ned) bem bid jept feftgeltelten
Gadjoerhalte ber Fall zu fein fdpeint, die Bier fraglide BVer-
einbarung ben Sinn, dasd Grunditid in bie Gefelfhaft ,eingubringen?,
niht aber e3 in cuberer Weife ber Gefellfchaft su iberlaffen, fo
entbehrte bad Ybtommen Binfichtlich ded Fabrilgrunbitiids der Rechte-
gitltigfeit.

2. Muf fonad) die Wufhebung bed angefochtenen Urteild er-
folgen, mweil bad Berufungsgericht nicht gepriift Hot, in mwelder
MWeife bie ,Mbernahme” des Grunditiids in die Gefelljdhaft m. b. H.
bewirtt werben foll, fo fann bdaz Urteil aud) nidht auf Grund bes
§ 826 BEB. aufrecht erbalten werben. €3 mag zwar guzugeben
jein, baB unter gewiffen, befonbers gearteten Umftinden bie An-
roenbung be3 § 826 BEVB. aud) dann miglid) ift, wenn bog fitten-
wibrige BVerhalten im  Bufammenhange mit einem ohne Beobadjtung
ber gefeplich worgefdriebenen Form abgefdhinfjenen Bertrage fteht
(ogl. Gutfh. bed NG’ in Bivilf. Vd. 72 €. 342). Hierbei it
aber zu beadjten, bap bie blofe RNidjterfiillung eined wegen DBer-
letung ber vorgejdyriebenen Form bder Redytdghltigleit entbehrenben
Bertragd niemald ofjne weitered alg ein Berftof gegen § 826 BEB.
angefeben werden fann. Denn fouft wiirde auf einem Umivege bas
gefenaeberiidie @ebot, bas fitr Deftimmte Wertrdge und Vereinbarungen
bie Beobadytung einer beffimmien Form verlangt, vielfad) gerabesu
bebentungdlod gemacht werben. Wie dbemnad) dad Reidsgeridyt in
ftindiger Redjtipredung , Formvoridriften gegeniiber bdie Berufung
auf Trew und Glauben veriagt Bat (Entid). besd RS.’3 in Bivilj.
B, 52 . 5), fo fann audy ein fittenmwibriges* BVerhalten nidjt
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fdon barin erblidt werben, baf eime Partei einen Bertrag nidht
erfilllt, ber wegen WMangels der vorgefdriebenen Form ohnefhin nidt
binbend ift, alfo irgend eine rechtlihe Berpflihtung nidt erzeugt.
nderd fann bie Sadje bann liegen, yoenn eime Partei lediglich, um
ben Bertragdgegner in Sidjerbeit zu wiegen und dtber ifre wirllide
Abfidgt zu tiufdhen, einen ber gefehlidy vorgefdriebenen Form ents
befhrenben Wertrag, auf bejjen Erfitllung, wie fie weif, der Vertrags-
gegner verfraut, pon vornberein mit bem Pintergebanten eingegangen
ift, biefen Peime3falld su erfitllen, fid) vielmehr bemndachft auf bie
mangelnde Form zu berufen, und twenn fie gar gu diefem Bwede
ben BertragBgegner von bem AbIHIu§ eined formgevedjten BVertrags
abgeBalten Bat. Solde ober dhnlidhe Umftinde find aber im vor-
fiegenben alle von bem Verufungsgeridhte nidht feftgeftedt worben,
fo bag es alfo fiir bie Unwendung ded § 826 BEB. an ben er-
forberlichen tatftidliden Untexlogen bidher fehit.” ...



