69. Daftung bed Meidsd fiir Shdben durd) Truppenitbungen, 317

69. 1. gindet § 14 begd Gejeked fber die Naturalleiftungen fiir

pie bewajinete Madht im Frieven pom 13, Februar 1875/24. Mai

1898 auf bie Bejdidigung von RLambdfirafen bei Truppeniibungen
Anwendung?

9. Kanu der Reidsfistus fiir folde Shiden bei Berjdulden
per Offisiere auf Grund ded § 839 BBB. und ded Gejepes itber
pie Hajting des Reidhs fiir feine. Beamten vom 22, Mai 1910 in

Unipeud) genommen werden?

IIL Bivilfenat. Urt 0. 27.Dai 1913 1. &, Kreid &. (KL) 1, Reidy3«
fistus (Befl). Mep. IIL T1/13.

I Qanbgeridt Lineburg.
II.  Oberlanbedgericht Celle,

Der Hagenbe Kreistommumaloerband forbert Sdjabenderfap in
Hobe von 497,63 L. nebft Progefzinfen fiir die Befdyadigung feiner
Landftrafen durd) eine Artillerieabteilung, die nach feiner Behauptung
am 22 Juni 1910 Bei einer Iriegsmifigen Lbung trop ber burdh
Warnungstafeln tenntlid) gemadjten Berbote dad Banfett, ben Fup-
und bden Radfahrweq der Strafen befabren bat.

Pas Landgericht Gat ben Betlagten nad) bem Klageanivage bers
urteilt; bas Dberlanbedgeridht Hat die Rlage abgewiefen. Die
Revifion bed Kldgers ift uriidgewiefen worbem

. @riinbde:

SFir die eugdriidlid ouf § 839 BEB. und bas Reidjageles

vom 22. Mai 1910 geftiite Klage ift ber Redhtdweg gegeben und
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trop bed geringen ©treitwertd nad) § 3 biefed Gefesed und § 547
Nr. 2 PO, bie Revifion suldffig. Der Borberriditer hat andy nidht,
wie die Revifion meint, bie Klage wegen Unzuliifiigleit bed Redhts-
weg8, fonbern alf unbegriimbet abgewiefen, weil ber Rldger nidht
ouf @rund jener Borfdriften, jonbern nur gemdf den Beftimmungen
pe3 Naturaleiftungdgefees vom 13. Februar 1875/24. Mai 1898
©djabenderjop fiiv die angeblide Befdhidigung ber RKreidftragen be-
anfprudyen Ibmme; er fiigt bem nur Hingy, bof bem RKidger nidht an
Stelle be3 geltendgemadyten Scdabenderfapaniprus der BVergiitungs-
anfprudy gemdf § 14 be3 letsteren @efeped jugefprodien werben
tnne, weil iiber Beftehen und Hobe eined Flurfchabend nad) biefem
§ 14 Sadjverftinbige unter Ausfdhluf bes RedhtSmwegs zu ent{djeiben
hitten. o find bie Entideidungdgriinbe ded angefodytenen Urteils
s vexjtehen. '

Die Hiergegen erhobenen Revifiondangriffe finb nid)t begriinbet,
§ 14 bes Naturalleiftungdgefesed befiimmt in Sap 1: ,Ule durdy
bie Benupung von Grunbftiiden ju Truppenibungen, joivie bie in
pen {dllen be8 § 12 entftehenden Scdhiiben iverben aud MWilitdr-
fonbé vergiitet.” Daf in dem gegebenen Falle die in Betradt
fommenden Qandftrafien von ber Urtillerie zu einer Truppeniibung
im @inne biejer Vorfdyrift benupt worden find, Hat der Berufungs-
ridter obne Rechtdirrtum feftgeftedt. Ihm ift ferner aud) darin bei-
supflihten, bdaB der § 14 {idy nidht nur auf bie in §11 UGL1 bes
®efebed angefithrten ,fultivierten Grundftiife”, fondern {dledfibhin
ouf alle @runbitiide bezieht und daf daher aud) bie hier bejdydbigten
Strafienteile u ben Grundftiiden im Sinne ded § 14 gehdren. Dies
ergibt jid) fdon aud ber Faffung ber Beftimmung und wird aufer-
pem burd) die Cntftehungsgefdidhte bed § 14 Dbejtdtigt. Jn bem
Cntrwurfe lautete der erfie Sap bed § 14: ,Der in ben Fdllen ber
88 11 unb 12 entftehenbe Shaben wird ausd Militdrfonds vergiitet.
Radydem die Reidhdtagsfommiffion befdloffen Hatte, den §11 AB 1
bed Gntiourfs, ber allgemein ben Befigern von Grumbftiiden bie
Berpflidhtung auferlegte, bie Benubung ihrer Grunbdititde bei Truppen-
itbungen gusulaffen, 31 fireidhen umd bdie Borfdrift bes § 11 UHJ. 1
be3 Gefeped iiber bdie Berpflidhtung vorgdngiger Benadjridhtigung
vor ber Benupung ,fultivierier Grunditiicfe? aufumehmen, erbielt
§ 14 ©ap 1 bie oben miebergegebene, in bad Gefep itbergegangene
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Faffung ,in Ritdficht auf die gu § 11 befhlofjenen Vexdnberungen
und um jeben Bweifel, ald ob die Pilidht ber Entjdddigung an
irgendeiner Stelle unterbroden fei, and Bier abjuidneiben” (Berhandl.
be3: Reichdtags B0. 37 &.1000). Demnad) ift die HUnwenbdbarfeit
bed § 14 bed Naturalleiftungdgelebed auf ben vorliegenben Fall un-
Debentlich zu bejafen.

Teben bem BVergiitungdanfpruch) aus bem § 14 Hatte aber vor
bem Sntrafttreten bed Reidysbeamtenfaftpflichtaefeses vom 22, Mat 1910
ber gefdhabigte Grunmdftiidseiqentiimer feinen Sdadenserfapaniprud
aud § 859 gegen Difigiere ober jonjtige Terjonen bes Solbatens
ftanbed, bie bden {Flurfdaden jdjulbbaft veruriadit Datten, weil
bie Bermeidbung unndtiger Scddden leime ihnen Dritten gegeniiber
obliegenbe Amidpflidyt bilbet. b die Venupung eined beftimmien
eingelnen @rundftiidd — und der Daburd) verurjadjte SHhabe —
bet einer Truppenitbung vermeidbar war, fann felbftverftandbiich nur
vom militdvijden Standpuntt ousd entidjieden und bedhald grund-
faglih nur von den militdrijchen Borgefesten benrteilt werden; fdon
beghalb erfdeint e8 audgefdilofien, Dok baz efep bdie Perfonen bes
©olbatenftanbed Dritten gegeniiber verpflidhten iwollte, unnitige
Sdyliben zu vermeiden und hre MWafnahmen ju vertreten. Das ift
aber aud) aud ber Borfdrift bed § 14 bes Naturalleiftungdgefefes
gu entnehmen. Dier wird, mwie erwihnt, dbem Gefdddigten bvolle
DBergiitung fiiv den bel Truppeniibungen angeriditeten Sdhaden an
ben benupten Srundititden gewdhrleiftet ohne Ritkfidt darauf, ob
ber’ Schaben vom militdrijdhen Standpuntt aus verjduldet war pber
nidt. Daraud ift zu folgern, daf fiir die Frage bed BVerjdhulbens
ber Difigiere und Solbaten ben Dritten gegenilber dberHaupt fein
Roum ift; nit fie, bie nad) Mapgabe ber BVoridriften dbiefes Ge-
fees, beren gehdrige Renntnid und Einbaltung der Gefepgeber porauss
fefst, voll entfhidigt yoerben, jonbern nur ber Reidhafidtug wird durd
die {duldafte Berurfadjung unnbtiger Fluridddben gefhddigt, nur
diefem gegenither faben die Dffiziere und Solbaten bdie Picht, folde
st permeiden. Liegt demnad) die im § 839 geforderte BVerlehung
einer bem Beamten einem Dritten gegeniiber obliegenden Amidpflidt
nid)t vor, fo entfillt bamit aud) bie Anwendbarteit be3 Gefepes vom
22. Mai 1910, wie i aud beflen § 1 UB. 1 ohne weiteres
ergibt.” . ..



