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7. Qit die geridyilide ober notariellc Beurfundung audy fiir einen
®arantievertrag erforderlidy, durd) den jemanbd einem Sefjellidafter
ciner ®ejclideft m. b, . verfpridt, fiir deflen Stammeinlage in
per Weije anfjufommen, daf cr ihm den Gejdifianteil abuchmen
werbe?
. ®mbHE. § 15 6. 4.

IT. Bivilfenat. Urt. v. 3. Suni 1913 i ©. Ghel. St (Bell) w.
W. (R1). Rep. 1L 80/13.
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I fLanbgeridp Dogen.
I Oberlanbedgeridt Hamm.

Durd) notaciellen BVerirag vom 16. November 1908 errichteten
ber Ridger, der Bellogte zu 1 und ber Koufmann V. eine Gefell-
{haft mit befhrantier DHoftung. Huf da2 Stammlapital von
80000 # follten ber Kldger 30000 .4, ber Betlagte 3u 1 35000 .4
und D, 160004 al3 Stammeinlagen in bar leiften, Der RKldger
bat aud) feine Cinlage gemadht und fie am 16. November 1809 um
10500 £ erhoft. Bum Oejddftsfiifjrer wurbe ber Kldger beftellt,
feine Anftellungdverhiltnifie wurben in einem privatidriftliden BVer-
trage vom 16. November 1808 geregelt.

Auferdem vereinbarten ber Kliger und ber Bellagte zu 1 durd)
privatidriftiien Bertrag vom 16. November 1908 folgenbes:

&t. (ber Beflagte zu 1) verpflidhtet jid) . (bem Kldger) gegeniiber:

1. Die von I8, itbernommenen 30000.4 WUnteile ber Gefell-
fdhaft m. b, . sum Nenmwerte zuriidsunchmen und den Betrag in
bar ju entridhten fir den Fall, bap TW. am 15. November 1911
pen UAnftellungdverivag, bem er Beute mit obiger Gefelfdinft abs
gefdhloflen Bat, aud irgenbeinem @runbe nid)t erneuern follle. Der
Betrag ift am Tage feines Uudtrittd au zahlen, — 2. Jbm fiir bie
erften bre: ®ejdidfidjahre ber obigen Gefellidaft eine MMinbefidivi-
benbe auf feine Gefdhiftdanteile von 89, per annum ju garan-
tieren. ©olite bie Gefelljdaft in dben erften brei Jabren weniger
Dividende yur usfdhiittung bringen, fo 30bit St. dem . bdie Diffe-
reny am Falligheitétage ber feftgejebten Dividenbde.

Diefe Bereinbarung wurde mit RNitdfidt auf bdie erwdhnie Cr-
hohung ber Stammeinloge durdy folgenden Nadjtrag vom 16, RNo-
vember 1909 erginst: Die Endesunterseidneten Boben am Beutigen
Tage bejdlofien, baf fid Punft 1 vorftehenden BVertragd aud) auf
bie am 16. November 1909 su erfolgende Suzahlung von 359,
onf ben Gefddjtsanteil bed . von 30000 4, alfp 10500 .4 er-
{tredt.

Qm April 1911 tiindigte der Kldger die Unftellung als Ge-
fhaftafiihrer qum 15, November 1911, Um 3. Auguft 1811 wurde
iiber a3 Bermbgen ber Gefelidnft der Konfurd erdfinet. - Seit
15. fovember 1910 Hatte ber Klsiger Yeine Divibende mefhr erfalten.

Der Rdger erhob Rloge mit bem Untrage, die Bellagten al3
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@ejamtjdhuldner zu overurteilen, an ifn 40500 A nebft 8 v. §.
Binfenr von 30000 4 feit 15.Tovember 1910 unb 4 v. H. Jinfen
von 10500 .4 feit bem ZTage ber Riagepuftellung zu zablen, und
smar die Bellagte su 2 aud dem friher mit ihrem WManne bejdylofienen
glitergemeinjdjaftliden Bermdgen. v beanfprudhte mit biefem Un-
trage bie Crftattung feiner &tammeinlagen fowie ben ifm gavens
tierten @ewinnanteil. Hierfliv berie] er fid) in erfter Qinie auf bie
porerwifunien beiben ©Sonberablommen vom 18, November 1908
und 16, Jtovember 1909, bderen Bwed bdie Sidjerfteflung feiner
Stammeinlage und die Gemwdhrleiftung fir einen entjpredenden Ge-
winn oud jeiner gejddftlihen Beteiligung gewefen fei. DTie Be-
Yagten beaniragten bie Ubmweifung ber Klage, unter anberem weil
bie beiben ©onberablomnten mangeld ber im §15 b 4 GmbHG.
vorgefdjriebenen Form nichtig feien.

Das Oberlanbedgericdht erfannte im wefenifiden nad) bem Klage-
antrage. Die Revifion dev Betlagten wurbe Furiidgewiefen aud
folgenben

Griinben:

a3 Berufunggeridht ift bder Unfidit, dak bdie dem Nfag-
anfprudje gugrunde Hegenben Bereinbarungen vom 16, November 1908
und bom 16. Jovember 1909 nidt bder Formbvor{dyrift ded § 15
ALY, 4 GmbHS. unterliegen. Liefe BVertrdge feien, wenn oud) nidht
vem Wortlaute nad), fo dbod) bei einer Anslegung nadh § 157 BES.
al3 reine Garantievertrige aufsufaffen. IJhr erfennbarer Fwed fei
bie Sidgerftellung bed RKIdgers wegen feiner Einlage gewefen. Die
perionlihen und gefddftlidhen BVerhilinifie ded Vellagten u I, der
eine Rapitalbeteiligung Dritter an feinem Fabrifunternehmen gejucht
habe, feiem bem Rfdger bid bahin unbefannt gewefen, er Habe aud)
teinetlel Fadfenntnifie gehabt. Bei bdiefer Sadjlage fei 8 nur ein
®ebot gefddftlicher Vorfidt gewefen, wenn er fidy die Erhaltung
feines Ginlagefapitald Babe gewdfrleiften lafien; bazu fei die ftreitige
Bereinbarung bie geeignete Verfehraform gewefen. Der Beflagte
Babe fid) verpflichtet, auf Berlangen bes RKldgersd befien Gefdydjts-
. anteil gum Nenniverte guriidpunehmen, und zwar ohne Ridjidt auf
beffen mwirtliden Wert jur Jeit der Buriidnahme. Hierin fomme
bie reine arantienatur begd Ablommeng jum ungweideutigen Ausbrinde.
Der Bellagte Habe bamit fiir bem Crfolg eingeftanden, baf bder
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fildger fjeine Bareinlage ungeidmalert uriiderhiclte; dad {ei das
Primire bed Wertragsinfaltd gewefen. Die Buriidibertragung bes
Gefdaftsanteild im Sinne einer BVerpflidhtung bed Kidgerd fei nidyt
®egenftand redhtsgefdyifiliher Regelung pervefen; fie fei bie not-
wenbige Folge der Geltendbmadiung bed Garantieverfpredyens, ba ber
Rldger fonit obne Reditdqrund bereidjert gewejen wdre. Hieraus
ergebe fidy a8 Bertragsinhalt die einfeitige Riidermerbaverpfliditung
bes DBellagten, der eine entfprediende Verpflidtung bed Kldgers nidht
gegeniibergeftanben Babe, Dasd Berufungsgeridht ift fodann ab-
weidjend von ber Rechtjpredjung ded Reichagerichid zu ber vorliegens
ben Frage der Anfidt, dak fih die Formooridhrift bed § 15 UbJ. 4
iebenfalls auf Bertrige von audgefprodener Garantienatur nidjt be-
siebe, und judit ba3 aud mefreren Griinben ju vedtfertigen.

Das Reidysgeridit Hat allerdings in wiederholten Entjdeibungen,
bte feild vom I, teild pom erfennenben, teild vom VI Senat er-
laffen worden {ind, ausgefproden, dap fid bie Formvoridrift bes
§ 15 UbJ. 4 auf alfe Wertrige bezieht, bie euf die Ubtretung von
Gefddftaanteilen geviditet find, und bah Bieryu aud) folde Verein-
barungen gehoren, durd) welde {idh jemand ecinem Gefellidafter
gegeniiber jur Abnafhme be3 Geldydftdanteild verpflidtet, audy wenn
biefer Gefellidafter eine Verpflidhtung zur Ubtretung nicht fibernimmt,
pie Ubtretung vielmehr von feinem Belicben abbingt (Entfd). bed
REG.’s in Bivilj. Bb. 43 &, 136, Bd. 57 &, 60, Bb. 76 &. 308,
Sur. Wodenjdyr. 1903 &. 11 Rr, 28, 1905 &. 92 Rr. 43, 1009
©. 481 Mr. 89; Warn, Redhtfpr. 1910 ©. 217, 1918 . 109).
3n mefreren biejer Entjdeidungen, fo in der bed I. Senatd in Jur.
Wodjenjdyr, 1805 &.92 MNr. 43 und in der bded erfennenbden Senatd
in Jur. Wodenjdr, 1909 &. 431 Nr. 39 (wofelbft dber Tatbeftand
nidt vollfldndig mitgeteilt ift), wirdb Ddicjer @rundfay audy anf
®arvantievertrige angemandt, wonady fid jemand gegeniiber einem
Gefelljdafter fiix deflen Stammeinlage in der Weife aufzufommen ver-
pilidytet, baf er ihm Den Gejdydftsanteil abjunehmen verjpridit. Der
vorliegenbe Fall erfordert nidyt, daf ber erfennende Senat zu biefer
Redhtfpredjung und zu ben gegen fie vom Berufungdgeridt und
aud) in mebreven Sdjriften erhobenen Einwendungen Stellung nimmt;
benn bie Entjdheibung bed Berufungdgeridhts ftelt fih aus einer
anbern Srwigung ald ridittg dar.

Enifeh. fu Blvitl, . F. 92 E2). 23
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Rad) ben vorfehenden, auf reditlic) einwandireier tatjadlidyer
Wiirhigung beruberden, von ber Revifion audy nidht angegriffenen
Fejtitelungen bes Berufungsgerichtd war ber ,primire” Bertrags-
inhalt ber, baff Dber Betlagte ju 1 fiir den Fall, daf ber Rldger
feinen Unftellungdvertrag am 15. November 1911 nid)t erneuern
follte, bie Daftung bafiic ibernabm, bah der Ridger jeine Bareinlage
ungefymdlert juviiderfielt Aus bdiefem Bertragdinhalt ergab fidh
aber obne Ieitered ald gefepliche Folge einmal, dof ber Riger,
wenn er die Riidzablung der Einlage verlangte, bem Beklagten ben
®efdydftzanteil fbertragen mufite, fobann, baf ber Betlagte bdem
Rldger bdiefen Gefdiiftzanteil abnehmen mubte. Dasd Bernfungss
geridht nimmt mm gwar an, baf ber RKliger eime rechiliche Ber-
pflidgtung gur | Ridibertragung” nidyt gehabt Habe, woll aber der
Betlagte einfeitig qum ,Ritderwerb* reditlich verpflicitet gemwejen fei.
Aber oud) dieje Berpflidtung bed Beflagten bilbete, wie bie Fefts
ftellungen bes Werufungdgeridytd ergeben, nidit ven unmittelbaren
®egenftand bes Bertragd, war vielmehr nur eine aus der Garantie-
verpfliditung bed Betlagten von felbit folgendbe gefepliche Teben-
wirfung bes Bertrags. Darau dndert audy dber Umftand nidts, bak
in bem Berivage die BVerpflidhtung bed Betlagten sur Riidnahme
ded Gefddft3anteild nod) befonbers audgefprodien ift; diefe nady bem
Borfiehenben dberflitffige Crmdhnung der Ridnahmepflidt ift fiir
ben vorbezeihneten Gcjamtcharatter ded Verirags ofmne entjdeidende
Bebeptung. : '

®efht man von biefer BVertragégrunblage aud, fo jind bie Vorans-
fepungen fiir ben Formymwang bde3 § 15 UL 4 nidjt gegeben. Das
Reichgericht Dat jdon wiederholt audgefprodien, baf ber Unfirag
sum @rwerb von Gefd)iftsanteilen dbem Formzwange bed § 15 UBY. 4
nidyt untertiegt, weil hier nur bie Berpflidtung sur Gejdyiftsbefors
gung ben wefentliden Jnbalt deg Bertrags bilbet, die BVerpflidhtung
sur Ubtretung bed Gefddftdanteild aber aus bdem Wufirege jdhon
fraft Gefeted folgt (Entidh. be8 R®'3 in Jivill. Bd, 50 &, 45,
Bo. 80 €. 99; Warn. Reditfpr. 1907 Unbang Nr. 30). Derfelbe
@runbdap ift aud) in bem @fnlid) legendben Folle anerfannt, wenn
ein Anuftrag um Erwerbe von Grunbdeigentum erteilt ift (§ 313 BIE.;
Entid). tes R®.’s in Bivil. Bb. 54 &. 75). Derfelbe Grundios
trifft fermer fiir cnbere DWertrige zu, bei demen bie BWerpflidhtung
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gur Wbtretung nidit ben unmittelbaren BWertragdinalt, fondern nur
eine gefeplidie MNebenmwirfung cined auf ein anbered Pauptziel ge-
riditeten Lertrags bilbet. Wag aber von ber Verpflidftung jur Ad-
tretung in folden Fdlen gilt, muf in gleiher Weife auf Bertrdge
angewenbet werden, bei benen bie Verpflidtung zur Abnabme bdes
Befdhaft3anteild nidyt ald unmittelbarer Bertragdgeqenfiand, fonbern
nur ol3 gejeglidje Mebenwirfung einer anderen, den wefentlidhen Jn-
halt De8 Dertragsd darftellenden BVerpflidtung in Frage fommt, Jn
affen biefen Fallen liegt eine BVercinbarung des in § 15 AG{. 4 vor-
gefebenten JInhaltd nidyt vor. Um einen joldjen Fall fanbdelt e3 fid)
nun aber bet bem vom Berufungegeridiie feftgeftellten BeriragSinfalt,
ba, wie gefagt, nur bie Haftung bed Beblagten gu 1 fiir bie Riids
3ahlung ber @inlagen bes KAifigers ben unmittelbaren Gegenftand
bed Beriragd Dbilbete, die Werpflidjtung des Betlagten jur Abnahme
ver Gefchifisanteile de3 Klagers dagegen nur einme fidy von felbft
ergebenbe Ttebenwirfung bdiefer Houptverpflichtung war.  Hiernad)
unterliegen bdie beiden fraglihen Bertrdge nidt dem Formymwange
be3 §15 bJ. 4, aud) wenn man diefen mit der obigen Redytipredjung
bes Reidh3geridts auf Vertrdge audbdehnt, bei denen nur bev eine
Teil fidy gum Crwerbe bes Gefdhiftdanteils, ber andere aber nidt zu
beffen Ubtretung verpflichiet; benn auf Bertrdge der Hier vorliegenben
NArt findbet biefe Redytfpredjung nad) dem Hefagten tvine ntwendung,
dNit diefen Anusfithrungen tritt der erfennende Senat aud) nidyt
in grundldpliden Widerfprud) mit jener Red)tfpredjung, foweit fie
fid auf Garantievertrdge begieht, insbefonbere nidht mit ben ers
wifhnten, in Sur, Wodjenidr, 1905 &.92 Nr. 43 und 1909 &. 431
Re. 39 abgedrudten Gntfdeibungen bHe8 L undb bed erfennenden
Genats. Denn bei ben bdiefen Entjheibungen zugrunde liegenden
Bertrigen war, abweidjend von bem vorliegenden Falle, nidit nur die
Daftung de8 Bellagten fiir die Riiderftattung der Einlage, fonbern
audy beffen Verpflidhtung jum Riiderwerbe bed Gefdhaftdanteils ol
unmittelbater, wefentlicher Vertragdinhalt angefehen worden.

Da fomit bie dem RKlageanfprudie zugrunde Iliegenden Vertrdge
aud) ohne Beobadtung der durdh § 15 Ubf. 4 vorgejdyriecbenen Form
gliltig find unb aud) feine fonftigen Bebenfen dbem suerfonnten An-
fprudy entgegenftefien, war die RNevifion zuridzumeifen.
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