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20. 1. Bum Begriffe der ausd{dlichliden Lizens.
2. Steht vem Jnhaber ecimer gewdhnlidpen Lizems ecin felb-
ftindiges Klngeredt gegen dritte Ratentberleser 3n?

L Biviljenat, Urtt. v. 17. September 1913 i. &, Sdw. Gummim.-
Judb, &, m. b, §. (RL) w. off. Dandbeldgejelljdy. ®ebr. F. (Bekl)
: Rep. 1. 66/13.

1. Sanbdgeridit Hannover.
II. ©Obeclanbedgericyt Celle.

Die Firma R. zu D. ift Inhaberin des Patented MNr, 157028,
bag geteilte Qaufflede fiir Abjige sum Gegenftande hat. Die Kldgerin
Bat von ber Patentinhaberin eine Lizeny erhalten. Sie behauptete,
baf bie Betlagte da3 Patent unbefugt anwenbde, unbd beantragte im
PBrozeffe, bie Betlagte fhuldig zu verurteilen, wibhrend ber Giiltigleits-
baner bed Pafented Nr. 157029 in Deutidland feine Gummiabiag-
ftiife gewerbsmifig feilyuhalten ober in Berkehr zu bringen, bie
teil3 bogenfirmig, teild geradlinig geformt unb geeignet find, an bem
Qouffled von Fupbetleibungsabfipen ver{chiebener Grifen in jdrdger
Ridtung angebradit zu werben. Die Beflagte beantragte die Ab-
weijung ber Rlage. Sie beftritt indbefondere die Altivlegitimation
ber RAdgerin.
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Das Qandgeridit wies die RAoge ab, bie gegen bdiefed Urteil
von ber RKldgerin eingelegte Berufung wurbe vom Dberlanbedgeridyte
suriidgeiefen.  udy die Revifion it auridgewiejen worben ausd
folgenben

Sriinben:

,Gomwofl bie erfte ald bie zweite JInjiany haben bdie Klage mit
ber Begriinbung abgemwiefen, baf ber RIdgerin nidyt die BVefugnis
sujtehe, Dden geftend gemaditen Unfprudy im TProgefle gegen bdie
Betlagte st verfolgen. Diefe Uuffaffung twitd von bev Revifion
beldmpft.

Das Reichsgericht Hat fidh) in jeiner neueren Redjtjpredyung auf
ben ©tanbpuntt geftellt, bap bem Zizemgnehmer wenigfiend bann,
wenn bie Lizen al8 audidlieflide verlichen ift, eine felbjtanbige
Befugnis zur Geltendmadung feines Benupungdred)ts gegen jeben
Dritten zufteht, dber es beeiniridtigt (Entjd). bes RG.'8 in Bivili,
Bb. 57 &. 38, Bb. 67 &, 181; vgl. audy iiber bie Berechtigung
sur Gtellung bed Strafantragd wegen Patentverlepung Rectjpr. bdes
RGBS in Straff. Bb. 6 S. 144; Eutjd. bed RG’8 in Strefj.
Bb. 11 €. 266, Bb, 88 &. 42). Die Revifion verjud)t dagulegen,
baf dbie $ldgerin im gegenwdrfigen Falfe gwar nidt im wietlichen,
aber bod im wirtfdaftliden Sinne ald ausichliehliche Ligengtragerin,
welde bie Crfinbung allein im weiteften Mage ausnupen jolle, ane
sufeben fei. Das tanm nidt fiir jutreffend gebalten werben. - Neben
ber Rligerin find nidht mur bie Paientinhoberin, die Firma R,
fondern aud al8 Lizengnehmer wenigftens nod) drei anbere Firmen —
parunter. eine fiir bad usdland — berechtigt, bad Patent Nr. 157029
st benupen. Bei einer folden Rechislage darf vom einer ausfdliep-
lidgen Rizeny jdlecterbingd nidyt gefprodjen werden. Die Undjdlick-
lichteit einer Rizenz wird freilid) daburdy nidyt beeintrddtigt, baf bie
Qizeny auf einen beftimmien Beitabjhnitt ober auf einen viumlidjen
Pegiv? bejchrantt wir, Uuch fann die .ausfdlieplidhe Lizeny unter
einer jachlichen Befdrintung erteilt werben, inbem 3. B. vereinbart
wirb, daf ber Ligemanehmer nur eine beftimmte Art bed Patents
gegenftanded benupen barf. Die Sizeny barf jebod), wenn fie den
Sharatter ber WAusfdlieplichleit berwabren foll, in feinem Falle bad
Mertmal verlieren, baf fie bem Lizemztriger die Befugnid qibt, basd
Ratent innerhalb eined fidjer wmgrenzten Bereihs, auf einem Dbe-
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ftimmten Marfigebiet unter Ausjdluf anderer Wettbewerber aflein
auggubeuten. ©o Beben {id) gewdhnliche und ausjdlieflide Rizeny
fdharf gegeneinanber ab. Hud) bie unter den erwifnten Sriliden, jeit-
lidjen obder fachlidhen Bejdyrdnfungen verliehene Lizen biift bdiefes
Perfmal nidgt ein. Dad WPertmal fehlt aber nad) den BHervors
gehobenen Umfitdnben offenfiditlid) der Ligeny ber RKldgerin.

Befindet iy hiernacdh die Rldgerin nidgt im Befih einer audjdliep-
licgen igens, jo wirft fidy die in ben angefiibrien Erfenninifjen nidgt be-
antwortete Frage auf, ob der Kldgerin etiva {hon fraft der ihr erteilten
gewdhnliden Lizeny ein felbftandiges Rlagredyt gegen drittePatentverleper
juftehe. Die Frage muf verneint werden. Bei ber redjtlidien Beurteilung
ber audfdlieRlidien Qizeny bringten unabiweigbare praftijde Bebiirfnifje
babin, ein Kiogredit bded RLizenznehmerd anzuerfennen. Gerade Dex
Lizengnehmer, nidgt ber in ber Rolle verseidhnete Inbaber bed feines
Nusungdmertd fiir bdiefen Jnhaber gany ober in bejtimmiem Umfange
entlleibeten Patentredtd, bat bier bad ilbertwiegende, oft jogar bas
alleinige Sntexeffe baran, daf Patentverlejungen unterbleiben ober
burd) Erjab bed entftanbenen Scdhabens susgeglidhen werben, Wollte
man -Dagegen ben eingelnen Trdgern gewdihnlicher Lizenzen bie Klag-
befugni8 einrdumen, jo wirbe bie3 su bebenflidhen Folgen fiifren.
&djon baraus, daf ber Patentinfaber, ber gerwbhnlide Lizenzen ver-
leift, bas Recht behilt, weitere Lizengen an anbere zu erteilen, ergibt
fidh, bap audy bie Merfolgung von Patentverlepungen in feiner Hand
Bleiben muf, joll nidit in die zwifden Potentinbaber, Lizenzuehmern
unb britten Deteiligten beftehenben Redidverbdliniffe und Redts-
besiehungen Berwirrung gebradit werben. Mt bem Redjte Des
Batentinhabers, igenzen ausdriidlidy ober auch {tilljdweigend zu
vergeben, babei gu beftimmen, von weldem Jeitpuntt an die Lizengen
ald geltend anzufehen find unb wie lange fie laufen, find felbjtanbige
Unfpriidhe gewdhnlider Lizenznehmer gegen Dritte nidt wohl ver-
einbar, Diefe Anjpriide wiirden im Hinblid auf jened Med)t bed
QPatentinjaberd von Unfang an aller fidgeren Grunbdlage entbehren
unb Ionnten jebergeit durd) DWerfilgungen bed Patentinfaberd ent-
Friftet werben.

Hiergegen [at fid) nidyt der Einwand erheben, dak der Patent-
inbaber fidh audh einem gemdhnliden Lizenznehmer gegenitber vers
pilicdgten tinne, Teine weiteven Lisengen su erteilen, und baf aud; im
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gegenwirtigen Falle bie Firma K. eine jolhe BVerpflidhtung gegen-
iiber ber Kldgerin eingegangen fei. Denn Handelt ber Patentinhaber
einer folden Verpfliditung zuwiber, fo ift er zwar jduldbredtich
bem Rizemynehmer hoftbar, daburd) wird inbeflen ber Redjtzbeftand
vereinbarungsmwidrig erteilter neuer Lizenzen nicht beriifhrt. Das Be-
rufungsdgeridht Hat bied bereitd zutreffend Hervorgehoben.

Die Unfiht, dap jeber gewdbnlidie Lizengmehmer ein eigened
RKlageredit gegen Patentverleger qusiiben thnne, milfte in ber Prayis
aud) tnjomweit befonbere ©dywierigleiten mit fi§ bringen, als ber
Umfang bed dem eingelnen Lizergnehmer erwadhjenen Sdyabdensd nidyt
fidger abgegrenst werben Ifnnte. Denn ald Geidhibigte wiithen regel-
mdgig alle Nupungdbereditigten in Betvadyt zu ziehen fein. Diefe
Sdywierigleiten fallen weg mit der Unnabme, daf bie gegen Patent-
pberleger su erbebenben Unfpride bem Patentinhaber allein jufiehen.
Dabei ift u beachten, bag bem Patentinfaber nicht verwehrt ift, je
nad) ben Umftinden, anftatt eine Sdyadensberedinung anfsumadyen,
ben pom Patentverleper erzielten Gewinn zu forbern (vgl. Entidh.
bed M@.’$ in Bivilf. Bbd. 48 &. 56,.Bb. 50 S, 115, Bb, 35 S, 14).

BWas fiir die Entjhidiqungstiage sutreffend ift, mup aud fitr
-bie Unterlafjungsflage gelten. Beide Rfagen ergéingen fidh gegen=
feitig, inbem fih bie eime auf bie Wergangenbeit, die anbere auf bie
Bulunft bezieht; foweit fidh bie Unterlafjungslicge durd) Beitablauf
eclebigt, viidt die Entfdidigungstiage an ihre Stelle. Bugleid ift
ein fdupwiirbige8 Jnterefje bed angebliden Patentverlepers davan
anguerfennen, bafi er nidht von allen eingelnen Jnbabern einer ge-
wihniiden Ligeny mit Unterlaffungdtlagen iibergogen werden fann.
Erhebliche Bwedmapigleitdgriinde fpredien baher dafilr; bafi beide
Klagen in einer Hand bleiben. Sie miiffen auch von einem einfeit-
lihen redflihen Gefiditdpuntt aud beurteilt werden, Der Patents
inhober Bilt bei Der Uusgabe gerwdhnlider Ligenzen fo viel von
vem Jnbalte bed Patentredits guriid, baf er nady wie vor Dritte
wegen Patentverlegung auf bdem Prozefmwege zur BVerantwortung
siehen fanm; 8 ift nicht eingujeben, wie trogbem eine Rlcgebefugnis
auf die Sizengnehmer ibergehen jollte, Die Patenfverleger greifen
in bag Patent ein, nidyt in bie gewdfnlidhen Rigenyrechte. Daf bie
Erwerbsverhiltniffe ber gewdbhnliden LQizenzmehmer durd) diefe Ein-
griffe beeinfluft werben ¥onmen, ift jwar unbeftreitbar; bdied geniigt
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jebody mnidyt gur Begriindbung eined felbftindigen RKlageredhts ber
Lizengnebmer gegen bdie Patentverleger. Wuf biefem Stanbpunite
ftebt aud) die siberwiegende Sabl ber Rechtslehrer. iir eine Unters
fdeibung zwifdhen Cntjdhddigungss und Unterloffungstiage ift fomit
fein Grund erfidtlid.

Die Revifion bat darsulegen verfudyt, bas Rlageredit iiberhoupt
miifie bem eingelnen Lizensnehmer bann jugefprodjen twerben, ,wenn
Broed unbd wirtjdaftliche Bebeutung bed Lizenzvertragsd bahin gingen,
baf ber Lizengnebmer nidit nur eine Grlaubnis, jonbern ein pofitives
wirtjdaftlid) verwertbared Redjt sur Benubung ber Erfinbung haben
folle”. @egen eine folde Regelung fpride jebod), abgefehen wvon
bert bereitd angefibrten Griinden, bie Erwidgung, bdaf ,Jwed und
wirtjdaftliche Bebeutung” eciner Lizeny nidht Binreihend beutlide
Mertyeichen darftellen, nad) benen {idy ber Medptiverfehr und bie
Reditfprecdhung ridyten nnten.

Giirditet ber Lizenznehmer im Eingelfalle, daf die Ausnupung
be8 von ihm zu evwerbenben LRizenzredhtd durd) Patentverlepungen
ober nene Ligemverleihungen wejentlid) beeintridytigt werben Ionnte,
fo muf er burd) geeignete DVertragdbeftimmungen Borforge treffen.
Died ift ibrigens oud) im vorliegenben Falle gefhehen. Die
Patentinhaberin Bat fich nidt nur verpfliditer, gegen alle Patent
verleper gerid)ilid) voryugeben, fonbern e8 ift ferner nod) zwifden
per Firma &, und ber Kidgerin vereinbart worden, im Falle ver-
tragdmwibriger Rizengerteilung braudge bdie Rldgerin teine Lizenzgebithe
su gablen, bebalte aber ifre Lizeny.

Nady allem ergibt fid, daf bdie Worinftanzen bdie ?Iftwl’egth—
mation der Rldgerin mit Redjt verneint Haben.



