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40, Bum Begrifie der Stundung ded Laufpreifes.
BEB. § 454.

II. Bivilfenat. Urt b, 10, Dbiober 1913 i. &. B. ({) w, K.
u. @en., (Bell). Rep. 1L 20/13.

I. Rarbgeriggt I Berlin.
IT. Sammergeridit bafelbjt.

Der Redger war Mitglied der Gefellfdhajt m. b. H. Fiirft Sd.
Hm 9. Februar 1909 wurbe fein Gejddftdanteil durd) feinen Be-
vollmidytigten fiir 5000 A4 an ben Beflagten verdufert. Wit der
Rlage forberte er Riidibertragung bes Anteild, weil der Bellagte
enfgegen ber Bereinbarung fofortiger Bezablung nur bie Hilfte bes
Raufpreifed bar béjahlt BHabe, mit ber anberen Hilfte aber trop
Griftfegung und Androhung des Miidtritts faumiq geblieben fel.

Dag Roammergeridyt wied bie Klage ab. Der Revifion wurbe
ftattgeqeben aud folgenden

Griinben:

« o+ »Dad Berufungdgericgt hat den gegen ben Bellagten er-
bobenen Anfprud) auf Riidiibertragung bdes Gejdiftsanteild ab«
gewiefent, weil bie BVorausfepungen bes § 454 BEDB. gegeben feien
unbd fomit bem KNidger dod Ritdirittdredyt aus § 326 bafelbft nidyt
ugeftanben Babe. Filr das Bertragdverhilinid der Parteien fei ber
Bertrag vom 9. Februar 1909 mafigebend. Diefer ftelle fdion bdie
Ubtvetung b3 Gefdidftzanteild an dbenm Kldger, alfo bdie Crfillung
bes Berfdufers dbar. Er entbalte feine Peftimmung ifiber den Feit-
puntt ber Bablung bed Gegenwerts. Nady Lage der Sadie fei e3
aber ausgejdiloffen, baf die Beteiligten an eine Erfilllung Jug um
Bug gebadyt Bdtten. Jjre Abfidht Finne vielmehr nur babin ge-
gangen fein, baf bie Raufpreidzablung erft gewiffe Beit nady ber
Erfiillung bes Vertinfers erfolgen follte. Die BVerpflichtung bed Kiufers
e Kaufpreidzablung fei alfo fiix gewiffe Beit, namlid) fiir die Beit,
bie sur Befdhaffung bes Geldes in bem bden Beteiligten befannten
Gefdyiftsgange erforberlidy gewefen fei, binausgejdhoben, alio ber
Saufpreis geftunbet worbex.

Die Revifion riigt demgegenitber BVerlehung von § 326 BEB,,

8§ 286, 189 JPL. Nad) der Behauptung bed Kidgerd fei por bder
. 12‘
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Abtretung vom 9. Februar 1909 miindblid) vereinbart worden, bak
bie Bahlung bes Entgelts von 5000 A im unmittelbaren Anfd)lup
an bie UbertragungBertldrung erfolge. PDamit fei die Unnabhme einer
 Gtunbung urvereinbar, vielmehr Habe die Crfillung Jug um Bug
gejdhehen follen. Diefer Auffaffung der Revifion ift im wefentlidyen
betzutreten. '

§ 454 BOB. fept einmal voraud, bdaf ber Verfiufer ben
Bertrag erfillt Bat, jodann baf er ben Raufpreid geftundet Hat.
Dem Berufungdaeridit ift puzugeben, dap hier bie erfte diefer BVoraus-
fejungen vorliegt. Durd) die Ubtretung vom 6. Febrnar 1909 Hat
ber Stldger feine Berpflidtungen ald BWerfdufer aud dbem Der Ub-
tretung zugrunbe liegenden Kaufgejchifte vollftdndig ecfitlt. Er war
auf Grund bed RKaufgefhdftd nur verpflichiet, bem Bellagten basd
viefem verfaufte Medyt, nimlich ben Sefdjdftsanttil bes Rldgers, ju
verfdjaffen (§ 483 UL 1 BBYB.). Daf bem Klliger nod) meiteve
Berpflidhungen oblagen, behauptet ber Bellagte nidht. Diefe Redyta-
verjdafungapficdit Bat ber RKldger durd) UbjdIuE bes Berivags
pom 9. febrtar 1909 erfilllt; baburd) ift ofme iweitered der Ge-
fhafiganteil auf ben Beflagten itbergegangen (§§ 398, 413 BEB,,
§ 15 @mbHd.).

Dagegen . reidhent Die @rimbe be3 Berufungsgeridts flir bie
jweite Vorausfeyung bes § 454, die Stundbung bed Kaufpreifes,
nidt aus. Dad Berufungdgeridt Ieitet bie Stundbung bed Kauf
preifed and der ,Lage ber Sadje” her; e8 nimmt anm, bie RKaufpreis-
joBlung fei ,fir die Beit, die jur Befdaffung bes Gelbed in bem
den Beteiligten befannten Gefdiftdgange exforderlidh war?, hinaus-
gefdoben worben.  Fad mit biefer leftgenannten TWenbung gejagt
fein foll, ift nidht vdllig Har. Der Gedanfe ded Berufungdgeridhis-
ift vermutli) ber, baf — wie ber Bellagte aud) behauptet hatte —
vie Brauerei ©dj., nidjt der Bellagte, bad Geld sur Begablung ded
Raufpreifes Dergeben follte. Diefe Auffafiumg bes Berufungsgericits
with ber Darftellung. bed Kldgerd nicht gerecht und verleht bdaber
ben § 286 BPO. Der Kdger. hatte jene Behauptung bed Be-
Hagten Deftritten und im @egenfeti behauptet, e8 fei vereinbart
wotben, die Saffung jolle ,im unmittelbaven Anfdiluf an bie Uber
tragungderflirung® erfolgen; barauf, ob bie Brauerei tatiddlich die
Mittel -Bevgegeben” habe, fomme e3 mid)t an. Demgegeniber Hatte
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bas Berufungsgeridht- darlegen miiffen, weshalb e8 ofne weiteres bas
Borbringen bed Beflagten fiir jutveffend eradhtete.

Aber audy wemn wman davon audgeht, bak bie Vrauerel dad
®eld bergeben follte, {o ift e3 dod) Teinedmegs, wie dbas BVerufungs-
geridyt, gleidfolld unter Berlepung bded § 286 ZPO., annimmt,
Jaudgefdloffen, baf bie Beteiligten an eine Erfitllung Jug um Bug
gedbad)t Gaben®. RNady der Darftellung bes Rldgers war bie ermwdhnte
miindliche Vereinbarung, wonad) ber RKaufpreid im unmittelbaren
Ynfdluf an die [1bertragunglertlirung gesahlt werben follte, vor
ber Ybtretung bom 9. Februar 1909 getroffen worben. Durd) den
Abtretungdvertrag erlangte biefe Wereinbarung Redytdgitltigleit (§ 15
Ubf. 4 GmbHS.). Der Sinn ber Bereinbarung fonnte Hiernad)
febr wobl ber fein, baf ber Kaufpreid, aud) wenn bad Geld erft
vont ber Brauerei befdofft werben follte, fofort bei ber Abtretung
bar gejablt mwerden mufte. Zatfadlid) find ja cud) 2500 A nad)
ber unbeftrittenen Bebauptung bed Rldgers unmittelbar im Unfdluf
an bie Verhandlung vom 9. Februar 1909 gezahlt worben.

Tiberbied rechtfertigen die Auafithrungen bed Berufungsgerichts
audy fadlid nidt bie Wnnahme, baf im Sinne bes § 454 BEY.
ber vom Bellagten ju zablende Raufpreid geftundet worden ift. Eine
Stunbung liegt nur vor, wenn der KLaufpreid vereinbarungdgemds
erft nady (im wefentlichen vollenbeter) Erfiillung be3d Berkiuferd fillig
fein foll (Gntjd. bed RE.’$ in Jivilf, Bbd. 50 S. 140). Wenn num, .
wie bad Bernfungdgeridt annimmt, bem Beflagten nur die ur Be-
fdhaffung ded Selded von ber Brouerei Sdj. in Bdhmen erforber-
Tiche Beit belaffen worben ift, {o Yegt barin nod) fein Hinousjdieben
ber Gilligleit ber bem Bellagten obliegenden Leiftung. Gingen bdie
Parteien davon aud, daf fih der Betlagte bdnd Geld erjt aus
Bihmen befdhaffen mufite, {0 verftand €3 fidh von felbft, bad ihm
st Bewirkang feiner Leiftung eine gewiffe Frift bewilligt werben
mufte, weil bie Leiftung nur in einer folden Frift ftattfinden
founte (pgl. 88 242, 271 BEYB.). Damit wurbe aber bie Filligleit

. biefer Leijtung nidht gedindert unb jomit dem Beflagten audy feine
Stunbung gewdhrt. €2 wiirbe aud) mit der uffafjung des Verfehrsd
nidt ‘tn Einfange fteBen, in einem foldhen Falle von einer Stunbung
su fpredien. Die Hier vertretene Auffafjung wird ferner unterftityt burd
“die Crimdgqungen, aud bdenen die KLommiffion fiir bie zweite Lefung
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pes Entivurfs des Biirgerlichen Gefesbudys die Aufnahme bed § 454 in
ba3 ®efep befchloffen Hat (Prot. Bb. 2 &. 71). &3 wurde erwogen,
e8 erfdheine ausd inneren Griinden gerehtferfigt, dasd Ritdiritteredht
audzufdlicken, wenn der BVeriufer ben DBertrag erfiillt und den
Saufpreid geftundet habe. Dad in den (fepigen) §§ 325, 326 BEGB.
aufgeftelite Ritdtrittgred)t berube auf dem Sedanfen, baf bei gegen-
feitigen DWertriigen in ber Megel Bug um Jug erfiillt werbe oder
jeberfalle bie Qeiftung in ber Erwartung ber Gegenleiftung erfolge.
Mit der Stundbung bed Raufpreifed mwerbe aber ber innere Ju-
jammenbang awifden ber Lieferung ber Ware imd der Fablung
bed Raufpreifes geldft. &3 liege beSwegen naBe, in ber Stunbung
ves Raufpreifes einen Berzidyt auf dag Riidirittdredt au erbliden.

Bon einer folden Cdfung bed imneren HBujammenhangs ber
beiderfeitigen Qeijtungen farm in einem Falle wie bem vorliegen-
ben micht gefproden werben. Bielmehr entfpridit ¢8 ber nddfte
liegenben Huffoffung, bap bie Parteien bie Bewirfung ber beiders
feitigen Qeiftungen, obwoh! fir bie Erfilllung bes Bellagten eine
gewiffe Beit erforberlich war, af8 reinen einfeitlihen Borgang an-
gefeben und eine Hinausfdyicbung ber Falligheit nidyt begwedt haben.
Da bie Falligheit fitv beide Leiftungen bie gleide war, o fleht aud
nidhts im Wege, in einem Falle ber vorliegenben Wrt von einer Er-
fillung Bug um Bug u fpreden.” .



