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52, 1. Berftoht derjenige gegen bie guten Sitten, weldjer fidh vou
feinemt Sdjuldner e¢in Buriidbehaltungsredt an Wertpapieren ein-
riumen li§t, obgleid) er weif, baff einem Dritten cin fdulbredytlidyer
Uniprud) auf deren Befisiibertragung sufieht?
2, Gchiren jum cingebradten Gut aud ©adien, an denen
ber Fran widt Eigenttm, foudbern nur Bejig - suftcht?
BOB. 8§ 273, 826, 1363, 1355, 1404,
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VIL 8ipi{fenat. Urt v. 30. Oftober 1913 1 &, Sdho. (KL) w.
Bitwe Scji. (Bell.). Rep. VIL 185/183.

1. Ranbgeridit Hamburg,
II. Oberlonbedgeridht dafelbit.

Der Kldger Sdo. forbert von ber Bellegten, Witwe und Erbin
bes Kaufmannd Sdii, bie Deraudgabe von Ultien, bie feiner Fran
gebiren. Sdi. war auf folgendbe TWeife in den Befip diefer Attien
gefangt. Gr Hatte Der Firma J. in . 1906 ein Darlehn von
9000 # qegeben und gur Siderheit bafiv von dem Witinjaber @.
vie auf beflen Namen lautenden Uftien iibergeben erbolten. Die
Chefrau ded Rligers Sdio., die bisherige Befiberin der Uftien, Hatte
fie au biefem Bwede an ., ihren Brubder, herausgegeben.

Die Betlagte beantragte Abweijung, indem fie ein Pfanbredit
unb Hilfaweife ein Buriidbehaltungdredit an ben Wttien beanfprudite.
Qn beiben Vorinftanzen wurbe bie KRlage abgemviefen. Die Revifion
bes Sligers Hatte Erfolg.

: ®riinbe:

LDer Berufungdriditer nimmt an, bdaf ber Velfagien an ben
fteeitigen Yftien gwar Fein Pfandredit, wobl aber ein vertregdmafiges
Buriidbehaltungsredt guftehe. Diejes Buritdbebaltungsredt, bag bem
@rblafer ber Bellogten von G. eingerdumt worden {ei, tHnne nad
§ 086 Ub). 2 BGB. aud) ber Ehefran bes Rldgerd gegeniiber geltend
gemadit erden, ba biefe bad Eigentum mur ouf Srund einer bs
tretung bes Deraudgabeanipruchd erlangt Hobe, Der Kldger Hatte eins
gemenbdet, bafi der Erblafjer ber Betlagten den Befip der Wertpapiere
burdy eine vorjiglide unerlaubie Hanblung erfangt habe. Jnebejonbere
Batie er unter Benennung von Heugen behauptet, bei Erwerb der
Uttien habe S, gewufit, bef bad Darlehnsgejdhift mit ber Firma .
und bie ,Berpfinbung” ber WUftien ofne Wiffen b8 RKldgers
abgejchloffen tworben feien. Diefen auf § 273 UL 2, § 826 BVEGB.
aeftigten Ginwand verwirft ber Werufungsriditer. [Jwar Habe, wie
er ausfiihrt, Frau Sdo. ald RKauferin gegen ihren Bruder &. al3
Bertiufer ein Forderungdredyt auf {bertragung ber Mtien gehabt;
eine vorfaylide SHhabendgufigung i. €. bved § 826 BEB. falle
Sdhi. aber felbft bann niht zur Raft, wenn er bavon Kenntnis
gefhabt Habe, baf bie ,Berpfindung® Hinter bem Ritden des RKldgers
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porgenommen fel. Dad blofe Bewubtfein Sdji.’s, dap fein Reditsa
erwerb bie Edylibigung eines anberen obligatorifd) Beredjtiglen jur
&olge Baben fomme, reide gur Unmabhme einer Arglift nidt aus.
Befondere Umftdndbe, die die Auferadtloffung bes fiir Frou Sdy.
begriinbeten Forberungsredits ol8 Werftoh gegen bie guten Silten
erfdjeinen Inffen Yonnten, feien aber nidyt erfidtlid und vom Rldiger
audy nicht bebauptet. Nad) ben Gebofen ber Nedlihleit und bed
Unftanbez im Gefddftaverlehr fei Sdii. nidt verpflidhtet getwefen,
bie Streditgemdfhrung und ben Pfandvertrag von ber Buftimmung
bes Rldgers abbingig su madjen, und er Habe nidyt unlauter gehanbelt,
wenn er e bem BVerpfinber @, iiberlajfen habe, fidh mit bem Kldger
fiber bie  Grfiillung bes faufvertragd audeinauber i fepen. Die
Revifion widerfpridht biefen Unsfithrungen. Sdji. habe borausgefehen,
bap ber RAdger jJein Redyt varlieren fonute. Wenn er gleidpwoll ju
eigenem Borteil bie Wltien als Pfand angenommen babe, fo fei bas
ein Berjtof gegen bie Gebote bed [opalen Werlehrs. Diefer Angriff
fonnte feinen Erfolg Haben,

&3 ift zwar zujugeben, baf ber jdulbredilide Unfprudy, ben
Gran Scdo. gegen &. ous bem im Jahre 1902 mit diefem gefchloffenen
Ranfoertrage Batte und ber ingbefonbere audy bie Befipiibertragung
umfafte, dadburd) verleht wurbe, ba &. en ben verfauften. Sedyen
bem Erblajfer ber Betlagten ein vertragdmiifiged Suriidbehaltungsredyt,
affo ein Befiprecht einrdumte. Dem Verufungsridhter ift aber barin
beigutreten, ba bie Borausfebungen eined Verftofed gegen die gquten
Gitten auf feiten €’ nid)t gegeben {ind. Aud) wenn Sdi.
wufite, bap Frau Sdyo. einen dlteren peridnlidhen Unjprud ouf Befis-
iibertragung Batte unb bof bie’ Einrfiumung ded Juriidbehaltungs-
red)t8 ohne Kenntnid ded Ghemanns, bed Kldgers, erfolgte, fo verftiek
et bennod) burdy Abfchluf und BVollziehung bed Sidjerungsgejdfts
mit &. nod) nicit gegen bie guten Sitten. €8 mag fein, daf fid)
ein Defonders feinfiihlenber Menfdh ohne Juftimmung ded Efemanns
auf ein Gefdhdft, wodurd) ihm wertvolle, von ber Frau gefaufte
Sadien gur Siderheit ibergeben wurden, nidyt eingelaffen Haben
wiirbe; e3 fann aber nid)t anerfannt werben, baf fid Sddi., indem
er anberd Danbelte iund die HIof perfonlidien Redjte dez Kldgers
unbeadytet lief, einer Handlungdweife jdyuldbig gemadyt habe, bie fchon
uad) der burdjdymittlicdhen Auffafjung fittlidy gebilbeter und anftanbig
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benfender. Menjdgerr gemifbilligt werden miifte. Daf bed vom
Berufungdridter angeflibrte Uvteil ded Reichsgerichts (Entid. in
Bivilf, Bb. 62 &, 137) auf einem anberen, ftrengeren Stanbpunite
ftinbe, ift nidt juzugeben. Der bamals entfdyiedene Fall Ieg fo,
baf bie Eheleute P. ihr Grundftid an die Sdywefter ber Frau
vertauft Batten. Diefe verbeiratete fid) mit einem gewiffen &. und
lebte mit ihm in @itergemeinjgaft. Kurge Beit nad) der Heivat
verliep fie iGren TMann und zog zu den Verfiufern. A3 S. nun-
mefhr die Wuflofiung verlangte, vertauften bdie Eheleute P. das
- @rundftiid an bdie Eltern ber beidben Frauen und erteilten ben nenen
Siufern oud) die Auflaffung. &. erbob Bhierauf gegen Berduferer
und Griverber Klage auf Nidtigleitderflirung bed BVerduferungs-
gefddftd mit der Behauptung, baf alle an dbem Gejdidft Beteiligten
bewupt gemeinjom zu bem Jwede gehanbelt Hétten, feine giiter-
gemeinjdafilihen Redte su vereiteln. Diefe Klage wurbe vom
Reidh3geridht swar an fid) fiir begriindet eradytet; babei ift aber feines-
wegd audgefprodhen worden, baf es unter allen Umftinben gegen bie
guten Sitten verftofe, wenn jemand durd) NRedjtdgejdidft Cigentum
erwerbe, obmwoBl ibm Das dltere, auf Eigentumsiibertragung geridytete
Redit cined anderen belannt gewefen fei. Ein Verfiof gegen bie
guten Sitten ift vielwehr, wie der Bujammenfang ergibt (. . 139),
nur um bedwillen angenommen, weil Verduferer und Eriwerber jur
Sdyidigung beB-_@. fomplottmifpig zufammen gewirft Batten. Hler-
bings ift an einer fpiteren Stelle nod) gefagt, § 826 BOB. exrforbere
nidgt, baf der Wille Ded Erwerbers audjdlieflidy auf Sdhadigung
bed obligatorifd) Beredtigten geriditet gewefen fei, vielmehr genige
fdon. ba3 Bewuptiein, bak bie Hanbdlung den jdadliden Erfolg
haben werbe. Diefe Bemerfung bejog fidk aber blof auf bie
enge Auffafjung bez BVorfopes, wie fie im Berufungdurteile zutage
getreten war, nidt audy auf bie Erfordernifje eine3 Berjtofed gegen
bie gquten Sitten. Der Tatbeftand ded damaligen Fallesd ijt bemnac@
pon bem jept vorliegenben wejentlid) ver{djicben.

Obwohl Hiermad) dber von der RNevifion erfobene %Ingttﬁ per-
fagt, Yann bennod) bad angefodytene Urteil nidit aufredyt echalten
werben, Die Klage erfcheint ndmlid) von einem anberen redjtlidien
Oefidytdpuntt aud begriindet. Unftreitig lebt Rldger mit feiner Frou
in gejeplidem @iiterredit. €3 finbet bemnach bie Borfdurift bes
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§ 1395 BEB. Anwendung, wonady die Frau ohne Sinwilligung beg
INanmes dber cingebradites Gut nidit verfiigen darf. Die Attien,
pie Frau Sco. ifrem Bruder Kar! G. im Jafre 1806 zweds Sidjer-
Geitsleiftung zugunften bed Erblafferd der Betlagten iiberlied, gehdrten
jum eingebraditen Gute, denn bdiefes umfoft nicht nur Gigentum,
fonbern aud) blofen Befip der Frauw. Mag ber Befip ein Redyt
fein ober nidyt, jedenfalld bilbet er eimen Beftanbteil bes Vermigens.
Rad) § 1863 BEB, erftreden fich die Recite ded Wanned grund-
jalid) auf dasd gange Bermbgen ber Frau, und diefe Rechte entftehen
ohne Mweitered durd) bie Chejchliepung, mag ber Mann vom Bors
Banbenjein bes Bermbgens Kenntnid haben ober nicht. Indbefonbdere
ift e8 unerfeblid), ob er bie eingelnen Vermbgensbeftandieile jdhon in
feine Gewalt gebracht Hat. JIn der Heraudgabe der Uliten an ben
Erblaffer ber Bellagten, bamit biefer wegen feiner Forberung an bie
Firma . ein vertragdmdfiges Buriidbehaltungsred)t daran audiiben
fonnte, Tag aud) eine Berfiigung i. &. bed § 1895, Denn die jo
geartete Deraudgabe Penmseidnet fid) af8 eine Redi8hanblung ber
Fraw, bie eine unmittelbare, bem Kldger nadjteilige Cinwirhung auf
bie Wltien sur Folge Goatte. Bu einer foldjen Redjtdhandlung bedurfte
Grau Sdo. alfo der Einwilligung ifres Waunes. Fehlte diefe
@inwilligung, fo erlangte der Grblaffer der Bellagten fein Buriid-
be§altungaredt, und ywar ofne Ritdfidt darauf, ob er den Mangel
ber Ginwilligung fannte ober nidgt (§ 1404). Der RKliger titrde
aljo in biefem {Falle mit Redit vom ber Betlagten die Riidgabe ber
Attten beanfpruchen fonnen. Nad) dem Tatbeftande ded Berujungs-
urteils Paben die Parteien bariiber geftritten, ob der RKidger feine
Buftimmung sur Siderheitdbeftellung gegeben batte. Der Berufungss
tiditer Bat eine Feftftellung in diefer Beziehung nidjt getroffer. Da
e3 nadh) dem Husgefiihrien hievauf anfommt, mup bad angefochtene
Urteil aufgehoben werden.”



