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6. 1. 3Jft der Untrag ouf Wicbereinfegung aud) danm in der fiir
die verfinmte Prozefhaudlnng vorgefdrichenen Form ju ftellen,
wenn bie verfiumie Projefhandlung vor Stellung bdes Wiecder-
einfebungdontragd Dereiftd nodigebolt worben &it?
2. Huter welden Hmftinden fanu auf Berbolftindigung cines
bereitd gelegten Radlafberzeidnifles geflagt werden?

BBO. § 236,
BEB. § 260,

IV. Bivilfenat. Urt. v, 12, Januar 1914 i, &, W, (Bell) w. . (KAL),
Rep. IV. 492/13.

L Sanbgericht TIT Berlin.
I Stammergeridit bafelbft.
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Die Revifion bed Ridgers wurbe guriidgemiefen, And denm ben

Sadyperhalt evgebenden
_ Gritnben:

.+ o Die Revifton ift der Meiming, bdaf die Wiebereinfepung
gegen ben Wblauf ber Berufungafrift jGon um dedwillen nidt Hatte
erteilt werben Difrfen, weil der Untrag in unzuldffiger Form geftelt
fei. Die Jujtellung de3 Antrags fei im Parteibetrieb erfolgt, wihrend
e nad) § 236 in BVerbindung mit § 520 §PO. ber Juftelung bon
UAmts wegen beburft hatte. Diefe Rilge ift infofern nidt obne
®rund, af3 dad ridhtige Berfahren die Juftellung von Amtd wegen
gewefen wire. § 236 BPD. jtellt in ber burd) dad Abdnberungs-
gefep vom 1. Juni 1909 ihm gegebenen Faffung, abweidjend vou
‘dem fritheren Berfahren, wonad) die Wiebereinfepung dburd) Juftelung
eined ©dyriftjahed su beantragen war, den Grumbdfap auf, daf fid
bie Form ded Untrags auf Wiebereinfepung nad) ben BVorfdriften
tichten joll, weldje filv bie verfiumte ProjeEbandlung gelten, Diefe
Regelung fteht dbamit im JuemmenBange, daf nad) bem Abdnberungs-
gefepe vom 5. Juni 1905 bie Wevifion, und nad) bem Abinberungs-
-gefege vom 1. Juni 1909 aud) bie Berufung unb ber Einfprud
nidt mehr durd) Guftellung eined Schriftiages, jonbern dburdy Ein-
reidung eined Sdriftiaped bei bem Gericht eingulegen find umd baf
biefer ©dyriftfap dem Progehgegner von Umis wegen guzujtellen ift.
Da nad) § 236 UB{. 1 . 8 JPD. ber Untvag auf Wicbers
einfepung die Nadhholung ber verfiumten Progefhandblung enthalten
muf, o ergab fid aud ber Underung der BVoridriften itber bie
Cinlegung der Rechtsmittel und bed Einfpruds bie notwendige und
unabweidlide Folge, bie faum einer “befonberen Hervorhebung im
®ejege bedurft hitte, daf diefe EEorid)nften bamit die Nadholung
er verfiumten ProjeBhandlung im Wiebereinjepungdantrage moglid)
biieb, infoweit audy fiir diefen Wnfray gelten mufiten.

Darftber Binaud ift aber in § 236 BPO. al8 allgemeiner
Grundiap anerfannt, daff fiir die Form bed Untragd auj Wiebers
einfepung bie fiix die verfiumte Progefhandlung -geltenden BVor-
{driften mofigebend fein follen, Diefer Grundias Hat Anwenbdung
st finben fowodl fiir den Fall, baff bie verfdumte Projefhandlung
nod) nadjubolen ift, ald aud) fiiv ben Hier vorliegenben {Fall, daf
vor Gtellung ded Wiedereinjepungdantragd bie ERad;I)qung bereits
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flattgefunden Bat. Beibe Fille find in § 236 UG} T Nr.8 aus-
britdlid beviidfiditigt. &3 ift beshalb niht angumehmen, bof bad
®efep fiiv Den Iehteren Fall von einer Regelung ber Form bed
Untvagd ginglidh abgefehen Baben follte. Eine Unterfdjeibung
gwifdien diefen beiben Fillen wiirbe aud) fodlich nidht gereditfertigt
fein. Jft die verfiumte Prozefhandlung bereits nadigeholt, fo muf
nad) §236 Ubj.1 MNr. 3 BPD. ber Wiebereinfehungdantrag die
Begugnohme bierauf enthalten, Durd) biefe Bezugnahme wird der
Yntrag Dem bie Nacyholung enthaltenden Antrag inbeltlid) gleid-
geftellt, und biefer Sleichheit entfpricht es, bap aud) bie Form
be8 Unirags feine verfdhicbene Behandlung erfahren barf, Der
Wiedereinfehingsantrag ftellt fid), wenn bdie Einlegung bes Rechis-
mitteld fdon nadygeholt ift, in gewifjer Hinfiht ad eine Er-
gingung ber Ginlegung bded Tedjtdmitteld8 bar unbd ift baber ben
gleidhen Formvorfdriften wie diefe unterworfen. Gtwad anbered ift
aud) aud ben Materialten zu bem Gefege vom 1. Jumi 1909 nidt
su entnehmten.  Die Unberung ded § 236 ZPO. beruht ebenjo wie
die $iuberung der Borfdriften fiber bie Einlegqung bed Einfpruchs
und ber Berufung ouf RKommijfionsbejdiug. Jn dem Kommiffions-
beridjt (REDrudf. 12. Beq..Per. 1. Seff. 1907/09 RNr. 1232 &, 49)
with gwar ju ber hier behandelten Frage nid)t befonbers Stellung ge-
genommen, e3 with aber allgemein gefagt, dafy die Wiebereinfefung
Hiinftig be;ﬁgﬁd; veé Cinjprudd und der HedjtBmitte! durd) Ein-
reiung ecined Sdriftjages bel Geridyt eingulegen fei, obne bdaf
bied auf ben Fall bejdjrdntt wtrb bag bie verfiumte Prozekhands
lung nadyzubolen ift.

Ronn biernad) der Anffaffung ded Kammergerichtd, bdaf ber
von bem Bellagten nad) Cinlequng der Vernfung geftellte Wiebers
einfebungdantrag nidt von Amts wegen guzuftellen gervefen fei, nidit
beigetvetert werben, fo fann bod) biefer Mangel nidyt jur Anfhebung
- bed Berufunodurteild fithren, Der Antrag auf Wiedereinfepung it
wirfjanm badurd) gejtellt, baf ber vom Prozefbevollmiditigten ber
RKldgerin unterjgricbene Antrag am 31. Januar 1912 bei bem
RKammergericht eingereidht ift. Diefe Wirtjamleit fonmte ev nicht
baburd) wieber verlieren, baﬁ bie Bujtellung vorjdriftdmidrig nidt
vorn Wmits wegen, innbem im Parteibetricbe vorgenommen rwurbe.
Die fehlerhafte Buftellung an ben Bellagten BHatte nur jur
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Kolge, baf diefer bie Ladung jur BVerbandlung itber die Wieber-
etnfepung nidht al8 eine ordunungsmifige gelten zu Iajfen braudite.
Gt Datte nidht nbtig, im BVerhanblungsdtermine zu erfdeinen, und e3
fonnte in biefem Falle fein BVerftumnisurteil wiber ihn ergehen. Cr
fonnte aud), wenn er eridhien, bdie BVertagung verlangen, big bie
formgerecte Buftellung nadytriglih bewirht fein tiivde (pgl. fiir
bie Berufung Stoniepli-Gelple Wnm. 4 zu § 520 ZPO. und
Sur, Wodjenjdyr, 1911 &, 1256). Bon bicfem Redjte Hat ber Be-
Hagte feinen Gebraud) gemadt. €r hat fidh in bem Verhandlungs-
fermin iiber den Wiebereinjepungdantrag fadjlid) ausgelaffen unbd ift
fomit in fetnen progefjualen Medjten durd) die auf Grund miind-
liger Berhandlung ergangene Entjdeidung fiber bie Wiebereinjeung
nidt befdrdnft worden. Gr lam nidht Aufhebung bed Urteild au
pem Biede verfangen, wm uodimal3 vor dem Berufungdgeridyte
Oelegenbeit su baben, {eine Cinwenbungen gegen ben Wieber-
einfepungdantrag vorjubringen.” . ..

Bu ber zweiten oben Berausgehobenen Frage Beift e3 tn den
@riinben weiter:

o Der Revifion ift in biefem Punlte suzuaeben, dafy, fobald eins
mal Der Berpflidgtete Aushunft erteilt BHat, feine BVeruvteilung zu
‘weiterer Austunfterteilung regelmdfiis ausgefdloffen iff. Dad vom
Oefelie gemdfrie Bwangdmittel, eine vollitindige Ausbunft zu er
gielen, befteht nach) § 260 POV, eben nur darin, baf der Auslunjt-
piliditige sur Leiftung bed Offenbarungdeidesd angehalten werbden tamm.
Berubt jebod) die Unvolljtdndigleit ded Nadhlafoerzeidnifies darauf,
baf ber Berpjlidhtefe eimen beftimmten zum RNadlaffe gehorigen
Bermbgensteil, ben er nidt sum Nadlaffe rednet, in bem Ber-
seidini8 ganglid ausgelaffen Bat, fo fann er hinfidtlid) biejes Ber-
migenteils, ba infoweit ein Nachlafverzeichnid nid)t vorliegt, unter
Feftftellung der Bugehvrigleit bed Unteild zum Nadjlafie wieberfolt
ur Yustunflerteilung berurteilt werben. ©p liegt die Sadie im
gegenwdrtigen Rechitaftreite. Die in bem Teilurtell ausgefprodene
LBerurteilung bed Bellagten, iiber den Beftand ded Nacylafjes feiner
erften Frau gur Beit jeiner Wieberverheiratung am 22, Mirz 1905
und iber den Berbleib der Erbjdaftsgegenitinbe feit bdiefem Beits
punit usfunft ju erteilen, hat die Bebeutung, bah ber Betlagte
bag gange am 22, Mary 1905 in feinem Befipe befinblide Ber-
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mbgen feiner ‘erften Frou zu offenbaren Hat. Die Verurteifung
ift barauf gegriinbet, bah Die erfte Frau bes Kiigers, wie ausd ifrer
weitgehenden unbd felbftindigen gefdhaftlidhen Titigleit gefdhlofien yoird,
Teilhaberin an bem Gefdjdfte bes Betlagten gewefen fei und af
foldhe an dem in Diefem ®ejddft erziclten Gewinn anteilsberedtigt
fei. Bon bem Berufungsgerichte vird ferner angenommen, baf
biefer @ewinn, ba bdie Cheleute Tein weitere3 BVermidgen befefjen
battent, fid) im wefentliden mit bem Bermbgen bedt, das ber Be-
Hagte gur Beit jeiner Wieberverbeiratung — bid wohin er ned
pem Teftamente feiner erften Fran iiber beren Bermdgen frei ver-
fiigen durfte — nod) in Handen Hatte. Danad) ift die Berurteilung
be3 Bellogten, ber fiber biejen, ben Huuptbejtandteil bed Nadlaffes
Bilbenben Bermbgendanteil feiner erften Frau iberhaupt feime Aus-
tunjt gegeben Bat, gereditfertigt.” . ..



