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20, Relde Redtsfolgen cnttehew aqud der durd bdie Eifenbabu:
beborde angeordueten Bejeitigung cined Eifenbabhnitberivegs, der
bei @rbauung der Eifenbahn im Juterefic der bemadibarten @rund-
ftiidsbefiger geidyaffen worben war?
Breuf. Enteignungdgefes §§ 14, 21 AL 1 Ne. 2, § 30.
BEB. § 140.

VIL. Bivilfenat. Urt. v. 26. Januar 1914 i. &, §. u. Gen. (K1)
w. preuf. Fislus u. Gen. (Befl.). Rep, VIL 426/13.

1. Qanbgeridyt Trler,
II.  Dberlandedgericht Eiln,

3Im Begicle ber Semeindbe Ruwer-Wayimin verlduft in ber
Ridytung von Weften nad) Often, etwa parallel mit der Provingial-
ftrafie Triev—Rumwer und in einiger Entfernung nbrdlidh von biefer,
bie Staat8bahn Trier—PHermesleil. Jm Jabre 1886 Batte jum Hwede
ber Erbauung. biefer Bahn ein Enteignungdverfahren ftattgefunden,
wobei mefhreve Grunditiide enteignet wurben, die bem Bater ber
RKldger, Paul ., gehirten. Diefer war bdamald aud) Eigentiimer
verjdyiedener anberer Grunditiie, die an ber Provinsialfirage liegen
und Heute auf ®rusd von Grbteifung zum Teil den Rldgern ge-
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boren. Der Beflagle zu 1, der preupifhge Cifenbohnfiztus, hatte
~in pemielben Jahre 1886 iiber bie enteigneten Parzellen einen Bahn-
itbergantg gefdjaffen, damit Poaul . auf firgeftem Wege gu feinen
weiteren, jenfeitd ber neuen Bahnlinie gelegenen Grundftiiden, auf
benen unter anberem eine Kallbrenmerei betrieben wurde, gelangen
formte. Bon biefest jenfeits der Bahnlinie liegenben Grumbftiiden
ift dburd) Erbgang ein ied bem %nebnd) RKarl ., ein anberer, aus
ben Porzellen Flur T 24 und 22 befiehender Teil ben Kldgern zu-
gefallen.

Jm Jahre 1901 wurbe tann ber Plan ber von der VeFlagten
st 2, der TMojelbahn-Atiiengefelljdaft, betriebenen Mofeltalbahn auf-
geftellt. gFiiv diefen Babhubau wurbe ein Teil bed vorbeseidneten,
jenfeitd ber Staat8bahn (von bder Provingialftrafe aus) belegenen,
ben Erben ded Paul . gebirigen Grunbbefiges enteignet, unter
anderem aud em Teil der jeht ben RKldgern gebdrigen beiben Grund-
-~ ftiie Flur I 3 umd 32, JIm Blane der Mofelbalhn war ein in
ber Nihe bes nben Besetd;neten Ubermwegs in bie Staatdbafn miinbens
bed Mnfdhlupgleid vorgefefen. Gleidzeitiy war die SHlicfnung bed
{ibertvegs mwegen der burdy ben Unjdlup erhdften Beiriebsgefahr
in3 Yuae gefat und bie Unlage ecined Parallelwegs fenfeits und
lings Der Bahn vorgefehen. Gegen die Befeitigung bes [lberiwegs
haben foroobl bie Ridger old audy Friedrid) Karl H., ibr Bruber,
Cinfpruc) erhoben. [lber bdiefe Ginfpriihe wurde am 19. Wugujt
1902 mit ben Einfprechenben verhanbelt; 3 twurben jebody die Ein-
fpriihe burch Befdhluf bed BejirtBaudjdufjes vom 16, Ottober 1902 -
suriictgemwiefen und etwaige Entjdadigungdanipriche wegen Wirtfdafis-
. exjdmernid ,ald nidt bierher gehdrig in ba3 Enijddbigungs. Felt--
fteffungsverfahren verwiefen. Radjbem biefer Befehlup ben Rldgern
am 20, November 1902 zugeftellt worben ar, wurben burd) bden
nod) im Jafhre 1903 jugejteliten Entididigung3-Feftitelunasbejdhliug
pom 18. Juni 1803 bem Friedrich Karl H., bem bei ber Erbteilung
bie Parzelle Finr INr. 3% mit der barauf befinbliden Kaltbrennerei
sugeteilt worben war, fur bie burd) die Defeitigung bed ibermegs
eingetvetene Wirtidaftderidwernis 10000 £ a3 Entidddigung gus
qebilligt. Dagegen wurbe durd) den !Befd;qu; auﬁgeipmd)en, baf fiix bie
ben Rfagern gehbrigen Barellen Nr. b und ¥ eine Wirifdafts-
erfdpwernis nidt ju entfdidigen fei. :
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@rft im Ditober 1909 erhoben die Rldger die jepige Klage mit
pem ¥ntrage, 1. dem beflagten Eifenbahnfistus zu verurteilen, an+
juerfennen, baf ben Rldgern af$ Cigentitmern ihrer gwifden ber
rovingialftrafe und der Staatsbahn fiegenben Paszellen dad Recht
suftebe, vom bem Dbiefert Bellagten gehirigen Grundftide Flur I
RNe. 2 aud bas demjelben Betlagten gehirige Grundftid Flur I
Rr. ¥ in einer Breite von 3 Wetern ald Weg su bemtpen und
ben zur Behinderung bdiefer Beredtigung im Jahre 1906 an-
gebrachten Baun ju entfernen obder eine angemefjene, burdy bas
Gericht feftzufepende Entidhdbigung, minbeftend aber 8000 4 nebit
Binfen gt aaflem, 2. die Beflagie su 2 ur Unerlenmung ju pers
urieilen, baf biefe Gerveditigleit su Red)t beftebe.

Das Landgericht wied die Klage ab. Die Berufung ber Klager
Batte feinent Grfolg. ud) die Revifion wurbe zuriidgemiefen aus

folgenben
Grinben:

+Tacdhbem der Betlagten ju 2 gegeniiber durd bie Buriidnabme
ber gegen fie geriditeten Mevifion bdad Berufungdurteil redhtdlrdftig
geworden ift, Bleibt nur zu priifen, ob bie bom Berufungdridyer
audgejprochene Abweijung ber Llage infoweit gevediifertigt war, alg
fie gegen ben Betlagien Cifenbahnfistus erboben ift. Soweit bex
gegen ben Gifenbabnfistus gefiellte Rlagantrag auf Unerfennung bes
Weiterbeftehend bes ﬁﬁemegﬁrecbt? iiber die Babhngleife und bdie Be-
feitigung bed bie Benupung bed Ubermegd Hindernben Fauned geb,
riditet er fich geqen eine etfenbaBnpolizeiliche, tm Jniereffe ber Be-
tricbgfichereit getroffene Anordnusntg. Der Redidweg ift in Begiehung
auf berartige Berfiigungen nad) bem preufifden Gefehe vom 11. Piai
1842 qusgefthlofien, wie died aud) in fidndiger Redtjpredung an-
ecfannt it (Entd. b RO’8 in Fivilf. Bb. 55 &. 145fg.) Mit
Redit hat baber ber BWerufungsriditer bie Rlage inforweit wegen Uns
juldffigleit bed Mechtdmegs abgewiejen.  Wikrbe man aber aud) den
Recitawey filr guldffig evadten, fo miifite die Klage als faglidy un-
begriinbet abgemiefen werdem, ba bie rechtlidhe Grundloge bes An-
jpruchs auf Anerfennung bed Wegeredhtd dburdy bie Eifenbabhunpolizets
behdrde ein fitr allemal baburdy Befeitigt ift, baf fie bie Uudiibung
bes beanjprudjten Redjted rvegen banernder Urfachen bauernd binbert.
€3 fragt fich baber nur nod), ob ber wegen bdiefer Behinberung

: ge
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wablmeife erhobene Aniprud) anf Entjdyddigung ald berechtiat an=
guerfennen ift. Dicle Frage ift mit ben WVorinftangen s verneinen.

Der bis 1906 von ben Ridgern und ifren Redjtdvorgingern be-
nugte bermweg itber bie Eifenbahugleife der Staatdbahin ift bei ber
1886 erfolgten Crbauunng bdiefer Babhn durd) bie Bafunverwaltung
cingeriditet worden. Der Berufungdridhter nimmt an, ed Habe fidh
Berbei nur um Perjtellimg einer Anlage gehandelt, zu der ber
Gifenbahnfigtus cuf Srund der Plonfeftftellung durd) den Besirts-
audjdupp zwedsd Siderung gegen Benadteiliqung dber benadybarten
Grnmbitiide nad) § 14 bed Enteignungsgefesed GffentliGredhtlid ver-
pilidtet war. Derartige Anlagen miiffen nady §21 UbL 1 Nr. 2
Ent®, jdon bei der endgiiltigen fFefiftellung bed Ploned angeorbnet
twetben. &3 feblt aber, wie bie Revifion mit Redit riigt, im Bes
rufungsdurteil an jeder progefinalen Grundlage fiir bie Unnahme, baf
ver 1lberweg im Plane fefgeftellt und bdeghald alf eine nady § 14
baj. eingeridtete Anlage angufehen fei.

@3 wirb inbefjen Hierauf nicht anfommen. Unterjtellt man aud
bie MAnnahme bded Berufungdriditerd al8 zutreffend, fo wire damit
ein Redhtdgrund filr einen Entididigungsanfpruch wegen {piiterer
Bejeitigung. her Unlage nidht gewonnen. Die fiir ben Unternehmer
aud3 § 14 folgenbe Berpflidiung ift rein dfentlidiredtlicher Ratur,
und bedhalb find aud) JInhalt wud Umfang der Verpflidtung aus
bemfelben Gefihtapunite zu beurteilen. Hiernad) muf, wemn bie
Staatgbehdrbe ,fir bie benadbarten Grumdftiide ober im bBfjent-
ligen Jnterefle jur Sidjerung gegen Gefahren und Nadjteile nady
§ 14 q. a. . cinen Ubetweg fiiv - die Wefeiligten einrdumt, an-
gentorumtent werden, daB fie ihn nur unbefdjabet berjenigen NRedhte
gewdfhrern will, welde die Grundlage filr bie Erfillung ijrer
ffentliredjilihen Pilichten bilden. Daf fid bie Staatdbehirde
bei ber Unorbnung der nlage diefer ihrer Pflidten beroust ift, tann .
mit Grund nidi beyweifelt werben. Dementipredend ift bie Ge-
wihrung eines folden nad) Boridrift ded § 14 eingerichteten Ubers
wegs fiiv bie Beteiligien von vornberein mit der Einjdrantung zu
verftefen, daf er nur bid ju vem Jeitpunlte gewdhrt wird, in bem
pad difentlihe Jnterefje ober ein ftérteres Hffentlihes Jntereffe al8
bagjenige, bas gur Ginridtung bed Weged gefilhrt BHat, bie Be-
feitiqung besd Weged verlangen. Soweit man alfo von einem auf
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dffentlifredtlider @runblage rufenben Rechte der MNadbarn auf
Benupung eined {olden Weges fpredhen fann, trigt dieles Redt
von feiner Entftebung an fdon bie Bejhrantung in fidh, daf 8 nur
fiiv bie Beit big gu der erforberlid) werbenben Befeitigung gerviifre
with, Grfolgt bann bdie Befeitigung, fo ftellt fie, fomweit fie nidyt
etwa ein befonberes Privatredjt verlest, einen Eingriff in das Redjt
ver Beteiligten nidyt dar und tann beshalb aud einen Entfdadigungs-
anfprudy fitv fie nicht sur Entftehung bringen. Repteres gilt felbjt-
perfidndlidy ouch) dbamn, wenn bie Ginrichtung bes Iberwegs nidht
auf § 14 berubt, ber Unternehmer vielmehr ohne jebe Berpfichtung
und nur bittweife den Beteiligten die Benugung des Weges geftatiet
bat. Dier ftebt ihm ber Wiberruf ohne Cntiddidigungspilidt jeder=
geit frei.

Uus ben porftehenben GErivdgungen ift aber nidit etwa 3u
folgern, bag ber Grblaffer die Durchichneidung feined Brunbbefiges
burd) bie Staatdbahn und damit die Erfdhmerung ded bis 1886 un-
gehinberten Berlehrs swilden ben eimzelnen Teilen feines Grunbd-
befifes ofne Entfdjddigung bitte dulden miifjen, weil nady § 14
0. a. . ein den BVevlehr wicder ermbglidhender Uberweg gefdjaffen
wurbe, Da ifm nadh §§ 1 und 8 UG, 2 wolljtindige Entidhidigung
fiir bie Befeitiqung ober Stirung bed ortlidhen ober wirtidaftliGen
Bufammenbanges feines Grunbbefiped su gewdhren war, hatte er bei
ber 1886 erfolgenben Entfdidbigungdfeftitelung Unfprud nidt nur
auf @rfap der Nodyteile, die ihm baburd) erwudifen, daf ber {ibers
toeg fiber Die buvd) ben Bahnverkehr vielfad) beanforuditen Gifenbahn-
gleife nur in eingefdrinttem Pofie die friher volig ungehinberte
Berlehrambglidyfeit erfefen fonnte, jonbern aud) Griaph ved Schadens,
per ihm baburd) entftanben war, daf an die Stelle bed frilheren,
bauernd gefidjerten Redjtes auf Ungeftortheit des BVerfehrs ein blof
tatjddylicdher ben Werfebr ermoglichenber Buftand geireten war, der
nad) bem pflidtmdfigen, im idbrigen aber freien Grmefien over
Eifenbafubebdrbe jeben Uugenblid befeitigt werben fonnte. Diefe
jerem Buftande Binfidtlid feiner Dauer innervohnende Unficherheit
beeintridtigte fiir ben Gnteigneten nidt nur bdem nupbringenden
Gebraud) bed runbdbefiped, fonbern verminderte aud) tvefentlidy
beffen Berfautswert. Hielt der Cnteignete die hm nad) biefen
Hidtungen hin -durd) den Entfdhidigungs-Fejtitelungsbefdhiuf ge-
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wafrte Entfdadigung nidt fiir augreidhend ober war ihm eine folde
iiberhaupt verfagt worben, fo fiand thm hiergegen nadh § 30 a. a. O.
bic Bejdyreitung De3 Redtdwegs innerhalb der Frijt von jedhs Monaten
. Dat er diefe Frift verfiumt, fo it der Entjdadbigungs-Feft-
ftellungsbefdh{uf nidyt weiter anmgufediten. Der Enteignete ift nidht
bereditigt, die Geltendmadung feines Entfdhddigungdanfprud von
ber Beit des Eintrittd bed Sdodens, ndmlid) ber Enteignung (1886),
auf ben SBeitpunft ber zwansiy Jabre fpiter erfolgten Befeitigung
bes (1berwegd zu verlegen. ‘

Rimmt man aber felbft an, 3 feien bei bem Grblafjer ber
Rliger aud) nod) bid g der in ben Jahren 1901/03 erfolgten
smeiten Enteignung Wnipritde auf Erhaltung eines MWegered)ts ober
bodh wenigftens auf Grhaltung bed bie BVenutumg bed Tibertmegs
fihernben tatfadlidien Suftandes uriidgeblieben, fo find fie bdod)
jebenfall burd) diefe Guteignung enbgiiltig befeitigt. Anfpritde auf
Entihabigung ber Kldger of3 D.'jder Erben hierfiir find in bem
Entfdabigungs-Feftjtellunasbefdlufie vom 19. Juni 1903 nidt an-
ecfannt worben und uniergegangen, bda bie Rldger diefen Bejdluf
nidit inmerhalb ber gefeplichen rift im Rehisweg angefodten
baben. Eine- efwaige Enijdidigung Ditte iibrigens nur ber aud
pem fepigen Redytsitreite durd) bie Buriidnahme dber Revifion aqugs
gefdhiebenen Mofelbabngefedidhaft ald ber bamaligen Unternehmerin,
beren Unternehmen erft bie Befeitigung des 1Serwegsd erforderlich
madjte, obgelegen, nidit ober dem betlagten Eifenbabnfistus (§ 7
Ent@.).

Hnbdere reditlide Gefidhtspuntte als im Folle bes § 14 Ent®.
miicben mafigebend jein, wenn man annehmen miite, daf burdy einen
Berivag privatvedtlicher rt zwijden bem Fidhis und Paul H. bem
lefsteren ein binglides et anf Benupung besd [bermegs eingerdumt
worben swive. Der exfenmende Senat Hat im Urteil vom 26. Mai 1909
(Entjd). Bb. 71 ©. 203, 207) oudgefprodien, 8 liege nidht im
Willen bder Eifenbabhnvermwaltung, ben Eifenbahntirper mit privaten
dinglidien Medhten zu belajten; fie tonne und bitrfe eine jolde Be-
loftung nidit vornehmen, weil die Wabhrnehmung der eifenbafnted)s
nijden und etfenbabnpolijeiliden Jntereffen nidht burd) Privatredjte
behindert undb eingefdrintt werben bditrfe. Diefem Standpuntie
gegeniiber ift swar anguerfennen, baf redjtlihe Bedenten gegen eine
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binglidge Belaftung der dbem offentlidien BVerfehr dienenden fistalijden
Grundftiide nur infoweit obwalten Tonnen, af8 bie WAudithung bdes
pingliden Rechted mit ber Hwedbeftimmung diefer Grunbdftiide un-
vereinbar ijit. ©3 mag aud), im DHinblid auf bas vielfadh davernbe
Beftehen von  Niveauiiberwegen bei Staat3bahuen auf offener
Gtrede und indbejondeve auf die Belafjung ded Hier fraglichen Tibers
wegd iiber bie Staatdbafn Lrier—Hermesteil in der Jeit von 1886
big 1906 bie Unnabme fid) vertreten lafjen, baf im Jabre 1886
mit Ridfiht auf die bamaligen Betriebgverhilmiffe unb eifenbahn.
tedynifden Anjdauungen, ben geringeren Verlehr und bag Feblen
ber Mofelbahn die Beftellung eined bdinglidjen Wegeredhtd ol mit
benr Aufgaben ber ftaatlidhen Berwaltung vertriglih angefehen werben
Tonnte; Dbafiir finnte die von bden Rldgern iiberreidite Berfiiqung
ber RKonigligen Cifenbafndirettion St. Johann—Saarbriiden vom
8. Ditober 1895 vermwertet werden, inhalts deren biefe Behirbe bie
Cinrdumung  eine3 Babniiberganges ol Beftellung einer ,Grund-
gevedytigleit, alffo eined bdingliden Redjtes” begeidhnet. Daf aber
bie Bejtelung eines foldien privaten Rechtes jugunften bed Paul H.
im Jabre 1886 ober fpdter erfolgt fei, Daben bie Rdger nidht bar-
getan. €ine folde Bereinbarung Bitte begrifflidh auferhalb bes
Rahmens des Enteignungdverfabrens gelegen. Ehwaigen Erlldrungen
bed Unternehmerd und der beteiligten Grunbbefiper in ben ben Plana
feitfteMlung8bejdhluf vorbereitenden BVerhandlungen und in bdiefem Beo
fhtuffe felbjt faun, iwie oben bargelegt ift, bie Bebeutung privats
redytlidher Bereinbarungen nidjt beigelegt werden. Dad BVorhanbenfein
anberer Bereinbarungen neben bem Enteignungdverfahren ift von
ben Rldgern nidit behauptet, -

Unterftelt man aber aud), baf die Beftellung eines Wegeredyts
alg Privatbienjtbarkeit dburd) die Eifenbafnverwaltuntg erfolgt fei, fo
muf audy hier badjenige gelten, wad oben Ginfiditlich ded Jnhaltd unbd
Umfanged bes nad) § 14 Cut®. bem Grunbnadbar eingerdumten, auf
dffentlidredtlider ®rundlage rubenben Wegeredhts ausgefiihet ift.
Hudy dber Inhalt der von ber Eijenbabnvermaltung etwa gejdaffenen
privaten Dienjtbarleit hat von vornferein bie Bejdjrantung in fid
getragen, baf fie unter auflifender Bebingung nur auf folange ein-
gerdumt werde, alg fie mit ben Erfordernifien ded Eifenbohnbetriebes
vereinbar fein wilrbe, Durd) bie tm Fabre 1906 aus Gritnden der
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Betriebsfidgerfeit erfolgte Befeitigung des {lberganges iiber ben
Eifenbahniorper ift alfo aud) bei Unterftellung bes Beftehens einer
Brivatdienjtbarfeit ein Eingriff in bas Redt der Kdger nidjt erfolgt.
®a im voritehenden bdie Mbglidleit des Beftehend einer folden
Dienftbarfeit om Eifenbabhnforper an fid) anerfannt ift, befteht aud
fein Widerjprud) ber jehigen Entjdeibung mit ben von ber Revifion
in Bezug genommenen Urteile ded V. Bivilfenatd bed Reidhageridyts
pom 21, Junt 1918, Wep. V. 161/13, dad eine folde Grund-
gerechtigheit am Eifenbafhntorper alf gecignete Grundlage fiir ben
bort geltend gemacdhten Unfprud) auf Benusung eined Uberganged
erachtete.

Hiernad) bleibt nur nody su erbrtern, ob der Cnijdibigungs-
anfprudy ber Rldger aud einem wijdhen dem Eifenbabhnfisiug und
Raul §. suftande gefommenen |dulbrechiliden DBerirag iiber bie
Benufpung ded [1berganges Bergeleitet werben fann. Die redtliche
Miglichleit einer foldyen Grundlage bes Rlaganfprud)s muf jugegeben
werben. RNad) bem auf bem Gebiete bed Privatredits aud) fiiv den
Fistus geltenben Grunbfage dber BVeriragsfreiheit ift ed nidt auss
gejdiofien, baf ber Fistus fid) gegenitber bem RedjtBvorgdnger ber
Sldger jdutbredytlih verpflidtet hat, bafiir einguftehen, bap biejer,
mag ifm gegeniiber der Eijenbabniibergang al3 cine wirflide Srund-
geredjtigfeit ober nur al@ ein tatfichlid) Beftehenber HBuftand ge-
jdhaffen worben fein, jedenfalls bie immermdfrende tatjdlide Be.
nugung bded {lberganges habe, oder, falls jeine Befeitigung notwenbdig
werden folffe, fiiv den BPierdurd) ifm erwadjfenden Nadyteil vom
Fistus befonbers entjdhadigt werben jollte. &in bafingehenber, wenn
audh nur ftilljhweigend ertiarter Wille ber Beteiligten Iomnte ing-
befonbdere vielleidht bann al8 vorhanden angejehen twerden, menn Dber
Redytaporgdnger® ber Kliger gegen den Fistud bei Erbauung bder
Bahn wegen der dburd) bdie Jerjdneibung feined Srunbdbefipes ein-
teetenden Berlehrderfdwerung Entidhddigungsanipriidie erhoben Bitte,
biefe bann aber auf Erfuden bed Fistud veshalb Hatte fallen Iafjen,
weil bie Eifenbahnvermaltung den friiheren Bultand enndbernd durd)
Sdaffung bed liberganges wieder Bergeftellt Hatte. Denn 8 erfeint
audgefdloffen, baf Poaul H. den Willen qehabt iitte, die erhebliden
Borteile feiner bidherigen Verlehrsfreibeit, wenn ihre Vefeitigung
audj ecft in einem ypdteren, nod) ungewijfen Beitpuntte erfolgen jollte,
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ohne Entjdddigung bem Gemeinwohle ju opfern, und es ift aud
nidjt anzunehmen, baf bie fistalijche Behirde ifm eint foldhes Opfer
gumutete, jumal dann nidyt, wenn fie — irctimlid) ober nidit —
annafm, fie fabe dem Paul H. eine vom Redjte gejdhiiste dauernde
TWegegereditigheit am Bahntorper eingerdumt. IJn diefem Falle
wiitben die aud einem folden Garanticvertrag entfiandenen Redjte
nid)t- ofne weitere3 mit dem {Ibergange ber Grunbftiide auf den
Befipnadyjolger, fonbern mur auf die allgemeinen Redidnachfolger
ped . iibergegangen fein, zu bemen inBalts ber EnleignungBatten
aufer ben Rligern aud) nod) Friebrid) Rarl H. und Peter Jofeph H.
gehiren.

&3 fann Bier ober babingeftellt bletben, ob, nadgbem Friedrid
Karl H. wegen Wirtfdaftderfdweenis eine Entidabdigung von 10000 £
jdon erbalten hot, die Rldger, die jest fiir fih eine befonbere Ent-
fdhddbigung von minbeftend 8000 £ beanjprudien, biejen Unfprud
ofhne Buziebung ihrer Witerben geltend maden bdirfen. Denn ber
Abjdhlup eines bevartigen fdjuldredhtlihen Bertragd ift in ben
Borinftangen vbon ben Kligern nidt behaupiet worben, Daf ein
foler Garantievertrag ofne 1wweiteres al3 Beftandteil einer auf
Sdjaffung einer Grunbgeredtigleit geriditeten Vereinbarung anzufehen
wive, ift niht zuzugeben; bdie Iehtere fann vielmehr neben einem,
aber audh ofne einen jolden Garanticvertrag befiehen. Sdhon bes-
halb ift audy bdie Bejugnahme bder Revifion auf die BVorjdrift bes
§ 140 BOB. verfehlt, die ohnebin auf die vor 1900 gefdhloficnen
LBertrige unmittelbar nid)t angurwenden ift. . . .



