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43, 1. Wad ift im Folle cincd Suljeifivlicferungéverivagd unter.
Betlongen der Erfiillung im Sinne ded § 17 KO, su verjtehen?
2. Bum Begriffe ded Anfedtungdarunded bei der Anfedytunyg
wegen Jrciums.
!0, § 17,
BEB. §§ 119, 121,

II. Bivilfenat. Urt. v 3. Juli 1914 i €. L €. Qu. (Vefl)) .
Bwitnerel ©. L.-@. (RL). Rep. I 174/14.

L Ranbgeridit Dresden.
IL  OberlanbeSqeridit dafelbft,

Die Pldgerin Hafte der Rommanbitgefelligaft Du. & Co., bevor
biefe in Konfurs geriet, 20000 Epfd. Baumwollzwirn auf Lieferung
verfauft, Aud diefem BVertrage hatte die Lldgerin bei Hubrud) des
Ronfurfed 7699,20 A filr gelieferte Waren zu forbern, wibrend etwa
7000 Epfd. nod) ju liefern waren. Sie befauptet, ber RKRonturs-
verwalter habe von ber viidjtindigen Tenge 400 Epfd. abgerufen.
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Da er Hierdurd) dbie Erfillung bed8 yweifeitigen Vertraged verlangt
babe, feien bie gefamten Anjpriide aus diefem Bertrage Waffefchulden
gemorben und twitrden bon dem fpdter gefdjlnffenen Smwanggvergleide
nidgt betroffen. Sie forberte baber von bem Beflagten, der nad)
beenbetem Ronfurfe dad Geidhaft der Gemeinjduldnerin als alleiniger
JnHaber mit Aitiven und Pajfiven iibernommen Yaite, volle Sahlung
ber 7699,20 A.

Der Betlagte wandte ein: bder Konlurgvermalter Babe bei Bes
~ ftellung ber fraglidhen 400 @pfb. nidit gewuft, daf aus bem alten
Sdylufje nod) Lieferungen audfidnben. Dedhalb Hobe er aud) nidht
bie Erfiillung bed alten Wertvaged geforbert. FFir ben Fall aber,
baf feine DBeftellung bennody bdiefen Sinn Haben {olite, Habe ber
RKonfursverwalter fie durd) feinen Brief vom 10. Juli unverziiglid
nad) Renutnis ber Sadhlage wegen Jrrtum3 itber den Inhalt feiner
Ertlivung angefodyten.

Beide Vorinftangen gaben der Klage flatt. Die Revifion bdes
Bellagten fiibrte sur Aufbhebung bded Berufungsurteild aus folgenden
Sritnden:

»Dte Revifion fann infoweit feinen Erfolg Haben, ald fie fid
gegen bie Enijdeibung wenbdet, bof ber Konturdvermalter bie Er-
fiillung bes ftreitigen Guljejfivlieferungsuvertraged geforbert Habe.
Nad) der fatfidliden Feftfteliung bde3 Bevufungdgeridits Hat ber
Sonturdvermalter in der britten telephonifhen Untervebung, bie iiber
bie Beftellung ber 400 Pfund Bwirn fiattfand, auf bie Mitteilung
&8, baf eim Sdluf befiehe, auf ben nod) ungefdhr 7000 Pund
abjunehmen feien, durd) den TMund bed jepigen Bellagten (eined das
maligen Teilhaberd der im RKonturfe befindlidhen Gefellichaft) ermidert:
wenn fie nod) Sdlup bétten, fo Hitte bie Lieferung ber 400 Pfund
4 conto Dedfelben u erfolgen. Damit hat er deutlih gefordevt, daf
. biefer ©dluf, b. §. ber Suleljivlieferungdvertrag, erfiillt erben
follte, und Bieraud ergibt fih nad) § 17 KO, und der fefiftehenden
Redhtipredung die Folge, bah bdie famtliden auz dem Sufzeffiv-
lieferungdverirage entjtanbenen Berbindlidhteiten, ingbefonbere aljo
bie Rlageforderung, ald Mafieiduiden vorweg aud bder Maffe zu
befricbigen waren und von dem Bwangdvergleide nidyt betroffen
wurben. .

Da aber nad) ber weiteren Fefiflellung bed Berufungdgeridyta
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ber Ronfurdvermalter bei der Beftellung nidyt gewuft hat, daf auf
ben Bertrag nod) Boablungen fiir gelieferte Waren ritdftandig waren,
fo fonnte er feine Grtlarung, wie der Worberriditer, ber Redjts
fpredung folgend, mit Redjt annimmt, wegen Jrrtums gemdf §119
BOB. anfecdhten. Der Betlagte behauptet, daf der Konturdverivalter
bie Anfecdhtung recdhtzeitig extlart Habe und bie Griinde, aud benen
biefe Berteidigung juriidgewiefen ift, miiffen zur Aufjebung bes
Urteild fithren. . :

Bunddft ift i dem Briefe des Ronfursvermwalters vom 10, Juli,
auf ben ber Belflagte fidh beruft, eine Unfehtung enthalten. . . .
(Bird ausgefithrt.)

&2 fragt fid bdaber weiter, ob bie Unfedhtung im Sinne bes
§ 121 BOB. redtzeitig, d. §. unverziglhd) naddem bder Konfurs-
perwalter bon dem Unfedhtungdgrunde Renninis erlangt Hatte, er-
flirt worben ift. Das Berufung3geridht verneint bies; aber auf
Grund von. tatfddliden Fefijtellungen, bdie bafiir nidht audreichen.
Seine Wusfihrungen beruben auf unvidytiger Unwendung bes § 121.

Jm Falle ber Anfedtung wegen Jretums ift unter bem An-
fedtungggrunbe ber in ber Erfldrung entbaltene Jrrtum zu ver-
fteben; nidt die Tatfadje, ftber die der Crildrende geirrt hat. Dem-
sufolge erlangt der Erlfivende Keuntnid von bem Unfedjtungsgrunde
nidt unter allen Umftinden badurd), daf er Hinfidtlidy der fragliden
Tatfache den rvidhtigen Sadjperhalt erfabrt, jonbern er muf fig —
bied ift bad Entideidende — bed in feine Erfldrung gefommenen
Jrrtumd bewuft werden. JIm Streitfalle befteht ber Unfedhtungs-
grund barin, daf ber Ronfurgvermalter, weil er bon bem Beftanbe
unbezablier Kaufpreizforberungen nidts wufte, i von dem Bex-
trage, deflen Erfilllung er forberte, eine fuljde Borftellung gemadt’
bat, und fomit feinen Worten nad) etwad anbered geforbert Bat,
al3 er forDern wollte. Der hierburd) in feine Erilarung gefommene
Jretum it ber Unfedhtungdgrund.

. MNady der Fejtitellung bed8 Oberlanbedgerihts fHat ber RKonturss
verivalter fpdteftend am 29, Juni, bem Tage der Glaubigerverjamms-
lung, in Dber er iiber ben Stand bder Maffe Beridht erftatiete,
Senninid bavon erlangt, dbaf auf Den ftreitigen Scdhluf erebliche
Babtungen ritdftindig waren. Die Fejtjtelung ift einwandfrei,
geniigt aber nidyt, weil damit nid)t bie Kenninid dez Anfedhtungs.
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grunbes, nimlidy des in ber Beftelung wvorgetommenen Jrrtums
feftgeftellt ift. Dazu mufte bder Konfurgverwalter fid), al8 er ben
ftreitigen ©dluf ywedd Mufmadung eines Statug ber Mafje be-
arbeitete, audy bewuft werben, ba§ bied gerade berjenige Sdilng
war, auf bem er bdie fragliden 400 Pfund SBwirn abgerufen
batte, &3 ift niht ousgejdloffer, baf ihm bie3 gar nidt einge-
fallen ift.. _

Gin yeiterer Bweifel fommt Bingu. Das Dberlanbedgeridyt
ftellt gwar feft, baf ber Konfurdverwalter fid) bei ber fireitigen Be-
ftellung burch ben TRund dez Beflagten nidht fo, wie er feldft als
Beuge Dbefunbet, jondern fo, wie €. ansfagt, gedufert hat. &3
macht ihm aber nidt den Vorwurf fubjeftiver Unmwahrhaftigleit,
fonbern nimmt einen Jrrtum, ndmlich eine Berwedyjelung der ftreitigen
mit einer fpdteren Beftelung an. Danad) ift e3 aud) jweifelhaft
geloffen, ob ber Ronfurdverwalter bei ber Priifung bes Stanbesd dber
Piaffe unb fberhaupt in ber Folgezeit, folange bie {teeitigen Bor-
ginge nidt im Progefie getldrt waren, fid) bewufit gewefen ift, bie
von bem Berufungdgeridyie feftgeftellte Ecrtldrung abgeqeben s haben.
Golange er fid) biefer @rtlidrung nidit bewupt war, fonnte er fidy
aud) des in ihr begangenen Jrriums, alfo bed Unfedfungdgrunbed
nidt bewuft werben. Db in ber mangelbaften Erinnerung befjen,
wad er im gefddfilichen Berfehr ertldrt Batte, ein Verfdulben bed
Sonturdverivalterd liegt, fann babingeftellt bleiben. Fahrldifige
Unfenntnid {djabet nicht. TNur dann, wenn ber Jrrenbe Jeinen
Sertum eclannt Bat, ift er nad) § 121 BEB. jur - unverziiglichen
Unfedhtung verpfliditet und verliert dburdy Bogern dvas Redyt zur Wn-
fechtung.

Da fomit bad Dberlandedgeridht dem Unfdjeine nad) in feiner
Beurteilung ded Sadyverhaltes bon einem unridtigen Verftinbnis
bed Begriffed ded Unfecdjiungsgrunded ausgegangen ift, und bie feft-
geftellten Tatjadien bie Enifdeibung, bdaf ber Konturdvermalter am
29, Juni von bem nfeditungdgrunbe Kenntnis gebabt Habe, nidht
rechtfertigen, o mufite ber Revifion ftattgegeben und die Sadie sur
anberweiten Berhandiung und Entjdeidbung an die BVorinftany zuritd-
verwiefen twerben.”



