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57. Ramn bder RNiidtritt vom Bertrage wegen Bersuges von bdem
nidyt faumigen Teile and) dann nody. gewidhlt twerben, wenn er in
einem friiheren Redyidftreit anf Shadenderjot wegen Ridterfiillung
geflagt Datte?
BGB. § 326.

V. Biviljenat. Urt. v. 23. Geptember 1914 & &. @ (R[) w,
Banf PB. (Befl) Rep. V. 181/14,

I Ranbgeridht Gnefen.
I Dberflanbedgeridit Pofen.

Durdy notariellen Bertrag vom 12. September 1912 vertanjdyten
bie Parteien bdag Srumbftid D, BL Rr. 60, bad bem RKliger ge-
bocte, und Das Grundftid J. B Nr. 11, das bdie beflagte Banf
von der Eigentiimerin &. gefanft, aber nod) nidht anfgelafjen erhalten
Batte, gegeneinander. Jn einem Borprozeffe der BVellagten gegen den
Sldger ift Der jehige Rldger durd) Berfiumnisurteil vom 13, No-
pember 1912 recdhtdlriftig veruvteilt worben, dag Srundjttd O. an
die Bellagte aufpulafien und gwar Bug um Jug gegen Entgegen-
nafme ber Yuflafjung bed8 Srunbdjtids J. unb mit ber Maf-
gabe, baf er bei ber Auflaffung 16000 A4 zu zablen und 8000 4
auf dag Grunditid JF. eintragen zu loffen Habe; ferner wurde
burd) da3 Ucteil feftgeftellt, baf bder Rldger mit der Annahme
ver Huflefjung bed Grunditiids J. im Verguge fei. Anf Srund
biefes Urteils wurbe die Bellagte ald Eigentiimerin des Grumbditiics
in dag Grundbud) eingetragen. Durd) Edyreiben vom 11, Dejember
1912 fepte Rlager ber Bellagten eine Frift vom 16. Big um
21. Degember mit der Erfldrung, baf, wenn bie Wuflaffung bes
®rundititds . innerbalb biefer Beit nidit erfolge, er bie HAnnahme
ber Qeiftung nady bem Ublaufe der Frift ablehnen werde, Dem-
nidft richtete er an bie Bellagte ein Screiben bom 14, Januar
1918, in weldem er nad) ber Behauptung ber Bellagten biefer er-
Harte, baf er Sdabenderfap wegen Nidterfitlung Bbeanfprudge.
Gobann erhob er gegen bie Bellagte $lage anf Jahlhung won
28000 4 nebft Progesinfen. Jn ber Rlagefdrift erflirte er, er
verlange Sdjabenserfap fiir den von bder Bellagten nidyt erfiillten
Berirag. Jebod) nabm er biefe Rlage vor ber miinblidien Berhand-
fung ohne Juftimmung ber Beflagten juriid.
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S gegemwdrtigen Nechtsftreite hat nunmehr ber RKidger be-
antragt, unter Bezugnahme auf dag Shreiben vom 11, Degember
1912, bie Bellagte zu verurteilen: 1. bag Grunbdjtid . an ihn
aufsuleffen, 2. ihm eine georbdnete Bufammenftellung iiber die Ein-
nohmen und NAudgaben bdiefed Grundftiidd audzuftellen und ben
and bder Bufammenftelung fid) ergebenden Iiberfduf an ifn zu
3ablen. ‘

Die Bellagte modite unter anderemn geltend: bdabdburdy, daf ber
Rldger in bem Briefe vom 14. Januar 1913 fowie in dem vorauf-
gegangenen Redjtdftreite Schadenserfap wegen Ridyterfillung verlangt
Babe, fei fein Hedit, vom Vertrage suritdutreten, erlofden, die Klage
fei bedbalb ofme weiteres hinfalig.

Jn beiben Worinftanzgen mwucbe bdie Rlage abgemwiefen. Die
HRevifion bes RKldgers Batte Erfolg.

®riinde:

... o Biewohl in Dem Urteile bed BVorprozefjes vom 13. No-
vember 1912 rechtstrdftig feftgeftellt worben iff, bap ber Ridger mit
ver Unnabhme der Anflafjung bed Srundftids J. BL Nr. 11 im Ber-
suge fei, qeht ber Berufungsridjter bavon cus, baf die Bellagte {ich
mit der ifr aus dem Tanfdjverirage vom 12. September 1912 ob-
liegenden Leiftung, ber Auflaffung biefed Grundbftiids, im Berjuge
befinde, und daf, nachbem bie Bellagte bie Frift bom 16, bié zum
21, Degember 1912, die thr vom RKldger am 11, Degember 1912 jur
@rfeilung ber Auflafjung mit ber Erfldrung gefept war, baf er
nad) fruditlofem Friftablauf die Reiftung ablehue, BHabe wverftreiden
laffen, obne bie Wufleffung su erteilen, ber Kidger gemdp § 326
Abf. 1 Sap 1, 2 VEB. beredhtiat fei, Sdjabenserfaly wegen Nidyt-
erfilllung zu verlangen ober vom Berirage guriidzutreten. Tebod
evadjtet ber Berufungdriditer bie Klage, mit der ber RKldger ben
Ritdtritt vom Bertrage erflirt und auf Grund biefer Ridirifts.
ecflarung ¥nfpriiche geltend madjt, beSwegen fitv unbegriinbet, tweil
ber Rliger in dem fpdteren Borprojpefie Rlage auf Erftattung bes
Sdyadens wegen Nidterfitllung erhoben, er bemnad) von ben betben
ibm. wablweife juftehenden Rediten dag Redjt anf Sdjabensderfap
wegen Midpterfiillung gewdhit habe und an diefe durd) bie Klage
auftellung ber Bellagten- jugegangene Wohlertlarung gebunben fei,
fo baf er jept auf ben Scdabenserfapanfprud) bejhrdnft fer und
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nidjt auf Grund Riidtrittd pom Berirage ﬂnfptﬁcﬁe geltend madjen
fonne. Died ift redyidirrig.

Menn bie Boraudfepungen bded § 326 Wb 1 ot 1, 2 BOB,,
wie bier nadh ber Unnahme bed Berufungsridhters, gegeben find,
ftebt e3 im Belieben bded nidht faumigen Bertragdteid, ob er
Edjabenserfap wegen Nidpterfiillung ded BVertragd wverlangen oder
pom DBertrage surfidiveten will. Daf bag Redt zum Ritdtritte
vom DBertrage durdy eine Exfldrung bes Beredjtigten, Sdabens-
erfap wegen NMidpterfiillung zu verlangen, und burd) Geltend-
madyung cines Scdadengerfaganfpruds im Wege ber Klage ohne
weitered oudgejdhloffen werde, ergibt {id ausd bem Sefepe nidit.
Ullerdings Yann der nidyt jiumige Vertragsteil, wenn er bem anberen
Zeile gegeniiber bie Grffdrung abgegeben Bat, er trefe vom Ber-
trage suriid, nidjt mehr SchadbenZeriap twegen Nichterfiillung des Ber-
trags verlangen. Denn bie Riidtrittdertlarung ift gemdf §§ 327,
849 BEB. eine empfangsbediirftige rectsgefhiftliche Willens-
ecfldrung, bdie nach § 130 BEB. nidit einfeitig wiberrufen mwerben
Yann und mit der gemdfi 8§ 327, 346 BEV. die Redytdfolge ver-
bunben ift, baf ber DBertvag endgiiftig avfgehoben wirh und bie
beiberfeitigen Berbindlichleiten ausd bem Bertrage erldjchen; und daber
ift fitr einen bad DBeftehen bes Weriraged vorausfepenben Hnfprud
auf Sdadenderjap wegen Nidferfiillung fein Raum mehr (RGS.
Bb. 50 €. 266, Bbh. 61 &, 180, Bb. 66 &, 482; Jur. Wodjenjdr.
1904 &. 536 Mr. 3, 1910 ©. 229 Nr. 4, 1911 &, 751 Nr. 5).
Die @tflatung aber, Sdjabenderjaf wegen Ridterfiillung su verlangen,
ift nidjt eine rechtsgefchdftliche Willengertlirung, weldje eine Hnderung
ber Rechidlage sur Folge hatte. Sie fann dafer audy nidyt fiir fid
allein bie Wirtung Dhaben, daf nun dad Redit auf Nidiritt vom
Bertrage erlojden ift. § 263 BEB., wonady, wenn mehrere
Qeiftungen in ber Weife geihulbet werdben, baf nur bie eine ober
bie anbere ju Bewvirfen ift, die TWahl burd) Crtldrnung gegenitber bem
anderen Teile erfolgt und bie gewdblte Leiftung als bie von Anfang
ant allein gejdjuldete gilt, ift hier nicht anwendbar. Denn bad Redit,
©djabenderjop wegen Nichterfiillung zu verlangen ober vom Bers
trage aurfidautreten, ift nidt ein unmittelbar aud bem Sduld-
perhaltnis fidy evgebenbed Redht auf eine-pon mebreren wablweife
gejcjulbeten Leiftungen. Hudy eine entfpredjende Anmendung biefer
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Borfdprift ift abjulehnen, Denn wer von mebreren ibm wahlvetie
gefchulbeten Leiftungen bie eine wabhlt, erfldrt bamit, bof er biefe
Qeiftung rwolle unb nidt bie anbere, WWenn bdagegen ber nidit
faumige Bertragsteil Scabenderfal wegen Nidyterfiillung verlangt,
bringt er bamit nidt jum Uuddrud, bdak er fid) ded Redjted auf
Fiicftritt vom Bertrage, gleidhviel weldhen Erfolg er mit feinem Ber-
langen auf ©dadenderfap erziele, begeber wolle. Bielmehr madyt
er nur pon weien auf der namliden Grunbdlage ifm wahlweife
aujtebenben Redjten vorderhand bas eine Hedyt geltend, obne fid
binfigtlidy ber Ridtverfolgung bed anbderen Redtes zu binden.
Daber fann in der Crfldrung, Sdjadenderfap wegen Nidhterfiillung
su verlangen, audy nidyt ein Verzicht auf dbas Riidtrittdredit gefunben
werben, Ebenfowenig dbavin, baf ein folder Shadenserfaganiprud
im Wege ber RKlnge fiir fidy allein geltend gemadit wird. Wenu
allerbing® ber anbere Teil Den geforverten Sdavenderjap geleiftet
und ber nicht faumige Teil die Erfiillung feined Anjprud® an-
genommen Bat, tird, weil dadburd) jum HAusdrude gebradyt ift, bdaf
der nidyt faumige Teil mwegen feiner Redjle aud bem BVerzuge bes
anberen Teiled obllig Defriedigt fein jolle, eine Wefeitiqung 0des
Ritdtrittdredits sufolge BVerziditd amzunehmen fein. Streitig in der
Redyizlehre ift, ob aud) jdon durdy eine redytdlriflige BVerurteilung
bed anberen Teile3 zum Gc[)abenéer[abe bag Midtrittdred)t aus-
gefdlofien wird ober ob aud in cinem folden Fale gur Ausdfdliefung
ves Miidtrittsredits nod) bie Crfiillung ded Unfprucs ecforderlich
ift. Diefe Streitfrage bedarf votliegend ber Entjdjeibung nidt.
Denn Hier hat Der Rldger feine Klage anj SGadbenderfah vor ber
miindlidhen Berbandlung zuriidgenommen, Der Kldger fonnte baber,
wenn er e Jeimem Jnterefle nunmefr fiir bdienlider erachtefe, von
feinem bidherigen Berlangen auf Sdjadensderiag Abjfand nehmen
und im gegenwdrtigen Rechtsftreit Unfpritde auf Grund feines Riid-
tritt3 vom Bertrage geltend madjen.

Alerbingd ift in bem vom Berufungdriditer in Bejug ges
nommenen Urteile beg IL Fivilfenats vom 9. Degember 1902 Rep. I
265/02 (REB. Bb. 53 &. 167} bdie einfeitige wirffame Juriidnahme
vort Erfldrungen des nidt faumigen Bertragsteils, baf er nad
bem Ublaufe ber gefepten Frift die Annahme ber Leiftang Ded anberen
Teiles ablefme und Sdjabenderfap wegen Midhterfiilfung aud § 526
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Abj. 1 BOB. verlange, mit der BVegriindung fiiv nidht zuldffig er-
fart worden: bdie Erildrungen nad) dem erjten upd weiten Sape
Des & 326 Ubj. 1 BEB. feien einfeitige empfangsbediirftige Redjts-
gefdhifte. Jebod) beruht auf biefem Yudfprudie, joweit er bie Gr-
Harung, ©dabenderfof wegen Nidpterfitllung su verlangen, mitumfaft,
die Eni{deibung nidht. Denn in dem betreffenden Falle Hatte ber nidht
faumige Teil einen Unfprud) auf Sdabenserfap wegen RNidhterfiilung
geltend gemadit, und diefer Unfprudy ift bamald in Ubereinftimmung
mit bem Berufungdridhter bedwegen fiir begriinbet eradytet worben,
weil ber Ridger nod) eine fpitere Ertldrung, dag er linftige
Qeiftung nad) bem Wblaufe ber gefepten Frift ablefne und Sdyadens-
erfap wegen Nidpterfillung verlange, abgegeben hatte. . . .



