' 4, G&_cfd)eibungmagc eines @ef«ﬁ&ftﬁunfﬁbfgm. . 15

4. 1, Sft die Genchmigung ded8 Bormundjdoftsgerihtd and sur

Sortfeyung e Redidftreits erfordeslid), wenn der Ehejdyeidungs-

“figer im Saufe des Redtojtreits gejdiftsunfifig geworden ift?

2. Raun die Genehmigung des Bormundidaftégeridis jur Er-

Gebung der Gdeidungstlage durd) eimen gejdiftdunfihigen Ehe-

gatten nod) nmadirighd im Qanfe des Reditdfireits erteilt werden?
BBD. §§ 612 UBY. 2, 56.

IV. Bivilfenat. Urt. v, 12. November 1914 i. &. Ehefr. L. (/L) w.
Q. (Bell). Rep. IV. 846/14,

I Ranbgeridit Bremen.
IL Oberlanbedgeridht Hamburg.

Das Bernfungdgericht Hat die Ehe det Parteien auf bdie Wiber-
flage be3 Ghemannd aud alleinigem Berjjulden ber RKdgerin ge-
idicben, Die Revifion dev RKdgerin ift juridgewicfen worden.

Aus ben Griinden: '

Der Bellagte it durd) BVefdluf vom 26. November 1912,
alfo wihrend Hed Laufed der Berufungsinftan wegen Geifteslrant-
Beit entmilndigt worben. Davauf ift der ihm Beftellte Bormund in
ben Progep eingetreten. Dad Berufungsgeriht Hat angenommer,
gegen . bie Fortjesung des Medhtafireits durd) bem BVormund feien
Peine Bedbenlen zu erheben, dex § 612 G| 2 JP. ftehe nidyt ents
gegen. Die Revifion ift dagegen der Unfidt, nady diejer Boridyrift
fei Die Genchmigung Des Bormunbdidafisgerichts ebenfowohl ur
Sortjepung des Progeffes ald gur Erhebung der Scheidungsflage
notwendig. Dem ift nicht beizutveten. Der Senat Hat die jept von ber
Revifion vertretene Auffafjung jhon im Urteile vom 5. Mdr; 1903,
Rep. IV. 371/02 (Sur. Wodjenjchr. 1903, Beil. &. 64) mifbilligt
und fidh zur Begrindbung auf den Wortlaut ded Gefeges berufen.
Ullerdingd findet fich die gegenteilige Anfidyt Hinfichtlich der im § 612
BPO. ber Sdjeibungatinge gleich behanbelten Unfedhtungdlage im Ur-
teile bed Genatd vom 20. Diiober 1903, Rep. IV. 261/03 (Grudyot,
DBeitrige Bb. 48 ©. 111), ohne daf bier eine Begrilndbung fiiv die
abweidjende Beurteilung gegeben ift. Der Wortlout des Gefeped ift
aber im § 612 ZPO. filv beibe Fille der gleihe, und ausd bder ab-
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weidjenden Faffung bes § 1336 Wbf. 2 BEP. tann bie gegenteilige
Unficht nidht gerechtfertigt werben. Denn wenn dort audy gefagt ift,
baf fiir einen gejftunfhigen Ehegotten fein gefeplicher - Vertveter
mit Genehmigung de8 BVormundjdjeftsgeridts bie €he anfedhten
fonme, fo erfolgt bod) gerabe biefe Unfechtung, folange nicht die Ehe
aufgeldft ift, burd) Grhebung der Anfechtungstlage (§ 1341 Ubf. 1
BEB). Aud) aus der Entftehungsgeididite des § 612 JPO. und
bed § 1836 BOYB. ergibt fidh, bdaf nur die Crhebung ber Klagen
o der Genehmigung bed Bormundidaftsgeridis abhingig fein follte.
@3 wurbe erwogen, baf e8 einem praftijden Beditrfnis “entfpredhe,
bie Grhebung der Sdyeidungs- und der Unfechtungstlage durdy den
gefelidien Bertveter Ded gejaftaunfihigen Ehegatten sugulafien.
Nllerdingd werde angefidhts dec weittragenden Folgen, bie fid) in ben
genannien Fallen an die Klage Fnilpfen wilrden, Borforge zu treffen
fein, daf fie micyt miBbrdudylih, in3befonbere nid)t gegen den mut-
mafiliden Willen bed gejchaftsuniihigen Ehegatten zur YUnwendung
Yomme; bies laffe fi) inbeffen daburdy erreidjen, baf die Erhebung
ber Rlage an die Genehmigung bdes Vormundjdaftsgeridyts gebunden
werde (Hahn, Materialien Bb. 8 &, 120 3u § 573 a bed Eutwurfs
jur Novelle vom 20, Mai 1898 = § 612 8PDO. n. §.; vl Prot.
3 BEB. B, 4 ©. 66, 84, 86, 87, 437, Bd. 6 ©. 673, 674, 792
in Berbinbung mit ©. 184). .

@3 fann fid) alfo mur fragen, ob ber Betlagte, wwie bie Revifion
weiter geftend madyt, fdhon gur Beit ber burd Bortrag in ber
mitnbfien Berhandlung vom 26, April 1912 erfolgten Grhebung
ver Widerflage gefdjiftsunfifig und bamit aud) progeBunfibig ge-
wefen ift (§ 52 BPD.), eine Frage, dbie gemif § 56 BPO. aud in
ber Revifionsinftans von Ymt3 wegen gu prilfen ift. Der Senat
Bot- fi biefer in ber Borinflany gu Unredht unterlafjenen Pritfung
sntergogen, aber bei freiev Wiirdigung Dded Sadjverfhalts, indbefon-
pere ber in diefer Inftan zum @egenftanbe ber milndlidjen Ber-
Hanblung gemadjien drjilien Gutadjten ... nid)t feftauftellen vers
modt, bap fih Der Beflagte bereitd im April 1912 in einem bie
freie Willensbeftimmung audjdlicgenben Juftande Iranthafier Std-
tung der Geiftestitigleit befunben Hat (§ 104 Nr. 2 BEB.).

Selbft wenn bied aber aud) ber Fall gewefen fein jollie und
beshalb fdhon gur Erhebung ber Klage die Genehmigung bes Bor~
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mundjdaftageridyts Bitte erforbert werben milfien, jo wiirde dod) bex
Sangel geheilt fein durd) ben vom HRevifionsbetlagten in diejer In-
ftang itberreicien und vorgetragenen Bejdluf ded Amtdgeridhts in
Bremen vom 3. Suli 1914, nad) weldem bem Vormunbe bes Be--
tlagten .die vormundidaftsgeriditliiche Genehmigung zu der vor dem
Qandgericite Bremen erhobenen Widertloge erteilt ift (vgl § 56
96§, 2 SPD. und bad bereitd angefithrte Urteil bed Senald vom
5. Mirz 1903, Grudot Bb, 48 &, 111).” ...



