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31. Wnter welden Umftinden verftdfit e gegen bie guten Sitten,
wein Gewerbetreibende ifre Ware nuter einem Namen in Bertehr
bringen, der alg Beftaudteil den Namen eined Wettbemwerbers enthilt?
®efeh gegen ben unlauteven Wettbewerd vom 7. Juni 1909
(ROBL. ©.499) § 1.

IL Bivilfenat. Urt. v, 19.Januar 191516, The Garlock Packing Co.
(RL) w. N. 1. Gen. (Betl)). Rep. IL 511 J14.

L Sanbgeridit Hoemburg, Sommer fir Handelafaden,
IL  Oberlonbedgericit dafelbit.

Die Redgerin, die Firma The Garlock Packing Co. in Ham=
burg, ftelt Paduirgen und Didjtungen fiir Majdinen Her und ver-
treibt fie unter bem Namen ,Sarlod-Padung”. Gitlr bie Kidgerin
finb in bie Seidjentolle be3 deutfdjen Patentamis verfdjicbene Warven=
seidhen eingetragen, die ben RNamen ,Oarlod” enthalten, indbejonbdere
ein mur oud dem Namen , Garlod” befiehendes Wortzeiden. Die
Bellagten Haben Fabritate vertrieben, bdie nidht von ber Kldgerin
Pevgeftellt, in Drudfdriften oder Screiben aber ald +Sarlod-Criah”
over als ,®arlod-Pacdung-Erioh” oder ,Oarlod-Crjaypadung” bes
seidynet wwaren.

Die Kligevin erhob wegen ded in ber Bezeidhnung , Garlods
Erfag” liegenben Eingriffé in ifr Wareneihens und Namendredt
Rlage. Dicfe Klage, der dad Qanbgeridyt ftattgad, wurbe vom Dber= .
Ianbesgeridit abgewiefen. JIn der Revifionsinftany wurbe dad Usteil
bes Dberlandesgerichts aufgehoben mmd ben Bellagten bei Gelbftrafe
fiit den Fafl ber Buwiderhondlung vetboten, das Wort , Garlod-
Grjog* gur Begeidnung der vbon ifuen veriviebenen Waren im ge-
jaftligen Berlehr ju gebrauden.
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Yus den Griinden:

+Dad Berufungsgeridt geht jutreffend davon aus, da§ fiir bie
rage, ob burd) die vom ber Kldgerin den BVeflagten vorgeworfene
Benupung ober Anbringung dev Whtler , Garlod-Crjng¥, ,Garlod-
Padung-Erfah”, ,Garlod-Criappadung”, ,Afbeft-Garlod-Crfaphody-
dbrudpadung eine Gefahr ber Berivedjjelung Berbeigefithrt wird, bdie
Wirtung auf ben gangen RKreid derjenigen in Betvadyt fommt, die
iprer Stellung und Tétigkeit nad) in die Sage fommen, Padungen
fitv Mafdjinen u Taufen ober ju beftellen ober die Anfdaffung jolder
Padungen zu veranlafjen.

Das Berufunggeridyt fellt nun feff baf, wenn ein ﬂngebﬁnger
diefer Kreife die hier fraglidhen Wirter ,Barlod und ,Criag? im
Bujammenhange [lieft ober Hort, er bieie Wortzujammenjepung al3
gleidhbebeutend verftefen wird mit ber Ungabe, basd Fabrifat fei,
obwoh!l feine Garlod-Ware, dod) imftande, ebenfo zu bdienen wie
Oarlod-Ware. Weiter fellt a8 Berufungsgericht feft, baf viele
Angehirige ber vorermifnten RKreife beim Gebrauche bes Wortes
«Oarlod-Padung bdie BVorftellung Haben werben, dad Wort ,Sar.
lod# Beselc[;ne ben Produsenten. Jn biefen Perfonen werbe beim
Scfen einer Jufammenfegung ber Wirter ,Garlod? und ,Crjap”
fogleid) die Borftellung entfteben, baf hier das Garlod-Fabrifat
burd) dad Fabrifat eined anbdeven erfest werden jolle, daf 3 fidh
alfo nid)t wm eine zum Vertticbe bed Garlod-Fabrilatd gewdihite Be- -
seidmung Bandle, Da3 Berufungsgeridit nimmt ferner an, bag Wort
Sarlod” werbe in bden hier fraglidhen Jufommenhingen mit dem
Worte ,Criah* fo verwendet, daf in abgetiirzter Form sum Ausdrud
gebradit werbe, bie Biev angepriefene Ware fei eine anbere Ware al3
bie tm Berlehr mit dbem MWorte Garlod beeidnete Ware, fie fei
aber ebenjo gut wie die @arlodware. Durd) biefe Feftftellungen
ird jebody ber Unfprud) der RKldgerin gegen die Bellagten nidt
audgefdloffen, bie Beseidhnung ber von ihnen vertrichenen Waren
mit ben Worten , Garlod-Erfas? ober ben fibrigen Bier fraglidyen,
ba3 BWort Garlod enthaltenden Wortverbindungen zu unterlafjen.

Da3 Wort Garlod ift der Name einer Perfon, €3 ift ein Be-
ftanbteil ber Fivma ber Kldgerin und jwar ber eimzige eigenartige
Beftandteil, der mehr al3 die anderen Beftandteile die Nnfmerfjom.
Leit auf fid) siehen muf. Do3 Wort Garlod hat im gejddfilichen
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Bertehr feine Begiehung su bem RNamen Garlod unbd ber Firma der
Reégerin nid)t verloren, e8 ift nicht ein bloger Gattungdname fite
Waren beftimmter Art geworden. Da3 Berufungdgericht nimm felbit
ant, bof bad Wort Garlod in ber Borftellung vieler Angehdriger
ber Bier in DBetracht Fommenden Berfehrafreife bem Produgenten
Begeidymet. :

@2 ift nun ywar den Betlagten nidjt verwehret, gur Anpreifung
ber. bon ifnen vertricbenen Padungen ju Behaupten, fie jeien ebenfo
gut, fie feien imftanbde, ebenfo au dienen wie die von ber Klagerin
Bergefteliten Garlod-Pacdungen, falld bdiefe Behauptung tatfadylich
ridtig ift. it bad aber aud) der Fall, fo bdiirfen die Bellagten
dod) midjt im gejdaftlichen Bextehr u Bweden des Wetiberwerbes bie
an fidy geftattete Behauptung in der Form aum Ausdrud bringen,
baf fie ihre Ware mit eimem TNamen verfehen, der wie fier aus
cinem aufammmengefesten MWorte befteht, bad alf einzig eigenartigen
Beftandteil den Namen und dad Warenzeidhen ber Kldgerin, ihrer
Wettbewerberin, enthilt. Oeftattet tonnte died nur fein, wenn der
Rame Garlod odec bad gleichlautende Warenzeidhen ein allgemeiner
Warenname geworden wiive und nur Cigenfdjoften einer Ware, un-
abbiingig von beren Herfunft, nad) vem allgemeinen Spradigebraude
beseichnete, Dad ift aber nad) ben Feftftelungen ded Berufungs-
geridhtd nidt der Fall. &8 verftdfit gegen die guten Gitten, wenn,
wie bie Rlagerin behauptet, die Betlagten ihren Waven einen Ramen
geben und fie mit einem Namen in Verbehr bringen, der a3 auf-
falligen Beftandteil nicht den eigenen RNamen, fondern den Namen
cined Wettbewerbers, wenn aud) in abgeliirster Form, enthilt, ohne
baf diefer letere TName eine aligemeine Bezeiduung fir Waren von
beftimmten Gigenjhaften geworben ift. Cine foldje willtirlide, nidst
aud der TMotwendigleit eciner fachliy sutreffenden Bezeidymmg Der
FBare entfprungene Berwendung ded Namend eined Wettbewerbers,
der auf biefe Weife dber eigenen Ware anbaften foll, Tann nur bden
Bwed Baben, ber eigenen Ware Eimgang st verfdhaffen und bden
9bfats ber cigenen are gerade baburd) jum Scjabden bed Wett-
bewetbers zu erleiditern, baf deffen Name und der damit verinitpfte
®uf, ben die von ifm Bergeftellten Waren infolge feiner Tatigleit
etfangt haben, benupt wird.

Dies ift aud) dann der Fall, wenn ein dem Namen bded Wets
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bewerbers Dingugefiigted Wort, wie Bier nad) Feftftelung Hes Be-
rufungdgeridts dad Wort ,Erfah”, die Wirfung Hat, jum Ausbdbric
su bringen, baf bie Ware ber Betlagten nidht bie unter bem Namen
Garlod-Padung befannte Tare Yer RNiigerin und aud) widt von
der Riigerin hergeftellt, jondern mur ebenfo gut, ebenfo bienlid) fei.
Um bdied sum usdrud zu bringen, braudjten bdie Vetlagten fiir ihre
Wave nidt einen Namen zu wihlen, der den Namen der Kldgerin
in i) aufnahm. LWenn fie e3 frofdem taten, fo fann fid) ihre
Abficht nicht bavauf Dbejdyrintt Haben, bamit ihre Wave als eine
ebenfo gute, ebenfo bdienliche tvie die der Rldgerin zu begeidynen, ifre
Abficht muf vielmehr weiter dabin gegangen fein, ihrer Ware ben
Namen ver Kldgerin anzubeften, um dadurd), wenn aud) nidt das
Publitum Fu tiujden, jo dod) in Audnupung de3 von der Kldgerin
fiir ihren Namen und ihre Fabrifate erworbenen guten Rufes den
cigenen Wettbewerd zu erleiditern und bden dev Kldgerin zu erfdweren.

Der vorliegende Fall unterfdjeidet fid) wefentlid) von dem in
REGJ. B. 79 ©. 250 flg. behandelten. Tort wurbe angenommen,
baf da3 Wort ,Piljener”, dad fiir fih allein eine Herfunfidangabe
enthdlt, in Berbindbung mit der Angabe eine3 anderen Perfunfts-
ortd, ber einen zweiten Perfunfidort ausfdliet, nur die Bedentng
einer Bejdjaffenheitdangabe Gat, und zwar in bem Sinne, daff bie in
Srage fommende Ware, Bier, nad) Pilfener Art gebraut fei. Im
vorliegenden Falle bebeutet aber da3 Wort Garlod in dem von ben
Betlagten gewdhiten Warennamen nad) ber Feftitellung des Be-
tufungdgeridjtd nidyt, daf bie Ware ber Bellagten nad) ber Art
Pergejtellt fei wie die Ware der RKdgerin ober daB fie beftimmte
Cigenfdaften biefer lefzteren Ware Habe, jonbern nur, daf fie ebenjo
gut, ebenfo bienlid) fet wie die Wave ber Rldgerin, worin nur eine
allgemeine Cmpfehlung der Ware der Beklagten zu finden ift, und
. pwar unter Andnupung bed guten Rufed, dem fih) die Ware der
Rldgerin erworben Bat.

Unberd liegt aud) der bei Warneper Recdhtfpred). 1912 Nr, 96
mitgeteilte Fall (Rep. IL 207/11).  Hier wurben die Worte ,Erfap filr
Chartrenfe” frop des gefdiipten Wavengeidhens ,Chartreufe” in dem
Warengeiden eine3 anbeven fiir uldffig eradtet, weil der Jufap
,Crfap fiivd 3t dem Worte Chartreufe uotwendig gugleich mit dem
leteren Worte wabhrgenommen werden mufite, dad nur gur Bejeid-
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nung der Art und BVefdjaffenheit des Lifdrs diente. Dabei wurde an-
genommen, bap widht fhon jede Bezugnahme auf bie gewerbliche
Qeiftung eine3 Ronfurremten und bdie Behouptung, baf die eigene
Ware der bes anberen gleifomme und fitr fie al8 Crjof dienen
toune, unter allen Umfidnden ein unlauteres Gebahren bebeuten
miiff.  Die Umftinde aber lagen erfeblid) anders ald im gegen-
wirtigen {alle. UAufier andeven Worten und .einem Bilbe ent-
Bielt das beanftanbete Warengeidjen aud) die Worte ,Criah fiir
Ghartrenfe” und bradjte damit in anderer Weife, al8 e in ber jeht
in §rage fiehenden Wortverbindbung ,Garlod-Eriag” gejdehen ift,
jum Yusdrud, daf die Wave nady Art und Bejdjaffenbeit dem
,Chartrenfes-Qifr dhnliy fei. Die Wortverbindbung ,Crfop fiir
Ghartveufe” ftellt fich al8 eine dem Namen eined Litders hinugefiigte
nibere Befdreibung ded Litir dar, nidyt al3 eine Benennung ded
Qifor, wie fie unter Umftandben in dem gufommengefeten Worte
,Chartvenfe-Crjah* gefunden werben fonnte,

Bubem find drilihe Dertunfisbegeihnungen, wie ,Pilfener” und
,Chartreufe” eher geeignet, in BVerbindbung mit anbeven Worten, ins-
bejonbere mit einer aweiten Dridbejeihnung bden Charalter einer
Herfunftabeseidhnung gang zu verlieven und fid) ju einer blofen Be-
{daffenpeitdangabe abjujdwdidien, al3 Perjonennamen, die von vorns
Berein auf nur einen Herfteller der Ware Himweifen. Ausgejdylofien
ift e3 allerbingd nicht, baf aud) ein Perfonenname und ein ge-
jditstes Wortseidgen durd) die (bung und Sewdhnung des Bertehrs
su einer blofen DBejhaffenbeitdangabe ber Ware werden Idunen,
nimlid) bann, wenn der Berlehr fid) baran gewdhut hat, unter diefer
Begeidnung lediglidy eine bHefonbders geartete Ware ohne Ritdfidt auf
cine beftimmte Urfprungsftitte zu verfteben. Bgl. RGJ. Bb. 56
€.160 fig. (,Singer-Nihmajdjine’). Died ift namentlid) der Fall,
wenn e8 fi) um Waren BHanbelt, die nac) eimem Beftimmien ver-
offentliften Syjtem, da8 von eimer beftimmien Perfon Perriihet,
fertiggeftellt werben, iwie bied3 3. B. angenommen ift fiir Licbigs
Sleijdertralt (RGJ. Bb. 40 S, 63) und filr ,von Berlepidge RNift-
Hohlen# (Rep. L D. 610/09).

Nadh den Feftftellungen bed3 Berufungdgerichtd ift aber bdas
Wort ,Garlod? Hertunftsbezeidnung geblichen und aud) bie
Wortverbindung ,Garlod-Erfa” nidht durd) die (bung und Ge-
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wihnung bde3 BVerfehrd eine allgemeine Begeidnung fiir Waren einer
beftimmten Gattung geworden, Der blofe Umftand, daf die in Be-
tradyt Tommenben Berfehrafveife die Hier fraglichen ben Beflagten sur
Laft gelegten Begeidhnungen dabin auffafien, die Ware der Betlagten
fet ebenfo gut, ebenfo bienlid) wie die der Rliigerin, beweift nur, dap
bie Berwendung de3 Worted Gatlod eine Empfehlng der Ware der
Bellagten bebeutet, nidht wegen beftimmter Eigenjdjaften diefer Ware,
fonbexrn wegen der befannten Braudybarleit der Ware der Kldgerin,
bie durd) die Ware der Vellagten erfepbar fein foll.

Hiernad) it der Unfprud) ber Ridgerin, bdie Beseidnung
» Oarlod-Crjag su untetlaffen, auf Grund bed fejigeftellten Sadye
verhiltniffes gegen beide Bellagte nad) § 1 UnIWS, gerechtfertiat,
weil beibe die hier fraglidhe Bezpeidnung fiir ihre Waven zu Weits
bewerbgzweden angewendet habem” ...



