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56. Buleitung {didlider Stoffe in einen Privatflug. An(priide
bed Flufanliegers, wenn die Juleitung vom einer poligeilidy ge-
nehmigten Aulage andgeht.

Gewerbeordnung §§ 16, 24, 26. :
Preuf. Gejep itber die Benupung der Privatfliiffe vom 28, Februtar
1843 (3. ©.41).

V. Bivilfenat. Urt. v. 10. Februar 1915 i &, Sewerkjcheft J. €.
(Befl) w. R, (RL). RNep. V. 811/14, )

I Sandgeridit Dortmund,
I Dberlanbdedgeridyt Hamm,

Der Kliger ift Cigentitmer einer Vefipung bei S, bie der
RKodjenbad) bdurdjfliet. Die Betlagte fibrt jeit 1896 aus ihrer
RNebenproduttenanlage die Abwiffer in den Kodjendady ein. Daburdy
witd der Bad) angeblidy bevart verumreinigt, daf das burd) anbere
Cinleitungen ohnehin jhon verunveinigte Waffer fitr den Rlager zur
Beflofung der Wiefen und jum Trdnfen des Biehes villig unbraud)-
bar witd. Mit der Rlage twurbe fiir die Bergangenheit Fahlung
ciner Cnifhidigung und fiir die Bubunft Unterlafjung der Bufiih-
rungen begefrt. Da3 Bernfungsgericht' verurteilte die Beflagte:
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Borfehrungen u treffen, durd) die die Bufiihrung ihrer Schmup-
und Ubwdfjer in ben Kodjenbad), joweit fie deffen Wafjer zu land-
wirt{@aftliden Bweden, insbefondere jum Triinfen ded BViehed und
sur Beriejelung der MWeiben bes RKidgerd weniger tauglidh madjen,
verhindert twerde.

Dag Urteil wurbe teiliveife aufgehoben.

Griinde:

+Dad Berufungsgeridht ftellt feft, dap die Betlagte andauernd
pem Qodjenbad), einem Privatfluf, Abwiffer ufifhrt. Jn den Bad)
gelangen aud) die Kanalifationdwafier ber Gemeinde &. und dabdurd
witd bos Wafjer fdhon ungeeignet jur BViehtvinfe. Die von dem
MWerle ber Beflagten audgehenden Jufiilhrungen madjen fiiv diefen
Bwed ba3 Waffer nod) fdhledter, auferdbem aber madjen fie 8 audy -
unbraudibar fiir bie Beriefelung der Wiefen und Weiden. Die Ju-
fitprungen #iberfteigen, wie weiter feftgeftellt ift, bdad Maf be3 Ge-
meinfiblihen, und fie branden daher OTxibEntid). Bd. 23 S, 252,
RGP, Bb. 16 €. 178) von bdem RKldger ald Unterlieger nidit ges
bulbet s werben, Wllein bag Recht ded‘FluBanliegers auj Abwehr
der Beeintradtigungen exleidet eine infdhrintung, joweit die Beein-
tridjtigungen ausgehen won gewerblidjen Unlagen, die mit der in
§ 16 Gew. vorgefdrichenen befonberen poliziliden Genehmigung
erridtet worben find. Gegendtber foldgen Anlagen faun mnad) § 26
GewD. nicht die Cinftellung des Gewerbebeiriches verfangt werben,
vielmehr_gibt -ba3 Gefep nur einen Unfprud) auf Herftellung von
Ginrigtmgen, welde bdie benadteiligenden Einwirtungen ausjdlicgen,
ober, wo Jolde Cimridtungen untunlidh ober mit einem gehbrigen
Betriche ded Gewerbed unvereinbar find, einen Anjprud) auf Sdhad-
[o2haltung. Das Berufungageridjt ftellt nun- feft, dap bie von der
Betlagten bem Kodjenbadye sugefithrten Abwafjer gum Teil und jogar
gu cinem erfeblichen Teile aus ber nad) § 18 genehmigungspflidtigen
und audj genehmigten Ymmoniatfabrif, einer demifden Fabuil, Her-
tifren, und 8 fithrt dann unter Bezugnahme auf die Vorjdyrift bes
§ 26 folgenbes ans.. Der Kldger MWnne nidht Unterlaflung der Bu-
fifrungen Beanfprudjen, fondbern nur Perftellung von Schubvorrid-
tungen. Die Betlagte behaupte swar, daf fich beffere al8 die vor=
Hanbenen Schupvorridiungen fiberhaupt nidyt treffen liehen. Ullein,
baf bies unridgtig fei, seige der Befund ber Sadjverftdndigen, und
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e3 bebilrfe aud) nidht eined Befnnberen ?Bemtfcs baf bie Tedmit
Mittel biete, die Ubwdffer mehr zu reimigen und weniger id;abhd;
3u madjen.

Diefe Begriindbung ift 3war mcbt wie bdie Revifion behauptet,
in fid wiberfprudi3uoll, aber fie ift materiellredjtlidh nidht bebenten--
fret. Rad) bem erforberten Gutadjten enthalten die Ubwifjer ausd
ber Wmmoniatfabrit giftige Stoffe, und dad BVerufungdgericht nimmt
an, baf bicfe fiir ben PHanzenwud)d verderbliden Giftjtoffe mit den
Abwaffern aud) ferner auf die Wiefen und Weiben be3 RKldgers ge-
Iangen werben, wenn aud) in jdwiderem Mafie. Hiernad) befteht bie
Moglidleit, dafi die Beklagte, aud) wenn fie alle Borfehrungen trifft,
bie mit einem gehdrigen Betriebe ihred Getwerbes vereinbar find, dodh
fhadenderfappflidhtig bleibt, und gwar im vollen ober dod) in einem
folhen Umfange, baf die Koften bder BVorfehrungen ju der Herab-
minberung de3 Crfapanfprudd aufer Berhaltnid fiehen. Nady §26
Gewd. tann biop Sdjadloshaliung verlangt werden, wenn fidy die
jhadlidhen Cimwirfungen durd) geeignete BVorfehrungen nidht ,aus-
fchlichen” laffen. Dies in dem Sinme zu verfiefen, bdaf bie Ein-
witbungen fid vollig milfjen befeitigen laffen, ndtigt bad Gefep nidt,
vielmehr erheifdt das beredtigte Jnterefje beiber Teile eime freiere
Anuslegung, immer aber muf baran fefigehalten werden, baf bdas
Berlangen ndd) einer teilweijen Bejeitigung bder Cinwirbungen nidht
s ciner unbilligen Belaftung ded Betriebzunternehmens mit doppelten
Unfpriidhen fitbren barf. Unter Beriidfidtigung diefer Geficdhtspuntte
wird bad Berufungdgeridit die Sadje in Unfehung der Jufithrungen
ber Ubwifler aus ber Ummoniatfabrif anderweitig ju priifen Haben.

Bu beadjten wird weiter aber folgendes fein. Jm Gegenjap ju
pen Genehmigungen aud § 24 umfafjen die Genehmiguugen aus § 16
bie gewerblihen ¥nlagen ,mit allem, wad bazu gehort* (v. Rohr»
fdeidt, GewDd. 2. Unfl. § 16 Anm. 6 UL 8, REZ. Bbd. 40
©. 185). QJm vorliegenden Falle hebt dic Bellagte die Abmwiffer anf
ijre Halbe, und vou dort fidern fie dann burcb nady bem Koden-
bacje zu. Der Betrieb der Fabril etfnrbett bie Bejeitigung dber Abs
wifjer, und cine diefem Jwede dienlide, in dem der Behbrde cins
gereidyten Plane mitvorgejehene Anlage mddjte sugleicd mit der Haupts
anlage a8 genefmigt su gelten haben. lein ber Sdjup, ben bdie
Betlagte fiiv ifhre Fabril Iraft ber fiiv biefe- erteilten Genehmigung
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genieft, erftredt fi nicgt, wie anjdeinend bdas Berufungsgeridt an-
nimmt, ofne weitered aud) auf bie Anlage, mitteld beren fich die
Betlagte jeht ber Fabrifwifjer entledigt.”



