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99. Bur Frage der ulaffung von Buwijdenurteifen na § 304
3BO. in Redtofiveitigleiten Aber Wnfpriide aus dem prenf. Cnt-
cignungdgefese bom 11, Qumi 1874,

VIL Bivilfenat. Ut v. 7. Mai 1915 i. 6. preuf. @ifenf;af)nﬁzhtg
(Bell. . Widertl) w. §. (RL u. Wiberbell). Rep. VIL 43/15.

L Sanbgericit Doctmund.
IL Dberlanbesgericht Hamm,

Bon bem in U. Belegenen, 14,042 grofien Grunbditiide . bes
Ridgers §. Flur 27 Nr. 13 find 4,70'a fiir ben Bellagten im
Wege der Cnteigmung in Unfprud) genommen worben. 9. verlangte
die [bernahme bes ganzen Grumdftiics von 14042, Der Begirts-
ausfguf gu U. wies diefed Berlangen ab und fete bie Enteigmings-
entfdjddigung auf 40000 4 feft. Sowoh! 9. ol aud) ber Gifen-
bafnfistus griffen ben Entididigungsfeftitelumgabejdluch vedjfzeitig
burd) Rlage an. . beantragte, ben Beflagten §istus 3u verurteilen,
bad Grundjtid Flur 27 Nr. 13 in vollem Umfange gegen Ent{dha-
bigung ju enteignen, eventuell ihn zu berurteilen, aufier ber feft-
gefegten Summe von 40000 4 nod) 35000 4 §u gablen. Der
§istus beantragte a8 Bellagter und Widerlliger, die Rlage abau-
weifen und bdie dem Rldger zuzubilligende Entjdjidigung nur auf
26000 4 feftzufehen. -

Das Loubdgerid)t erfannte nad Beweisanfuahme auf BVerurteis
lung be8 Bellagten, bas Grundftitd Flur 27 Ne. 18 vou 14,04 a
gegen Entjdyidigung su fAibernehmen unbd auf Abweifung der Wiber-
flage. Der Bellagte erhob Berufung und wieberholte feine in erfter
Juftang geftellten Untrdge. Der Nlager begefrie Buriidweifung ber
Berufung und beantragte mitteld AnfhluBberufung in ecfter Reibe,
ben Beflagten 3u veruvieilen, von bem bezeidneten  @runbdftiice
ben uicht enteigneten Teil gegen Entjdidigung su ftbernehmen,
bie bem Rliger flir Abtrehng be3 gamgen Crumbdftiids uftehende
Cntidadigumg auf 183000 A feftzulepen und bemgemdf den
Bellagten zu veruvteilen, an den Rliger aufier -der im Cnteig-
mmgverfafren fefigejesten Summe nod) 93000 4 zu zaflen. Das
Berufungdgeridyt dnbderte unter Huriidweifung bder Berufung bie
landgeridhtlidie Cntjeidung, foweit fie fi) anf bdie flage begog,
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bain ab, Dap der Petlagte verpflidytet fet, von pem Grunbditiide
Slur 27 Rr. 18 Der Gemeindbe 1. aud) ben nidjt enteigueten Leil
gegen Entichadbigung ju {ibernefmen, wubd wied die Sadje jur Ent-
fdeibung iiber Die ©bbe der Entjdidigung filx dad gamge Grund-
ftii wnbd iiber Die Koften ded Redtsftreits an bad Landgeridht surid.
Die Revifion des Beklagten und Wivertligerd wurde guritdgewicfen.

Yus den Gritnden:

,Unter Hinweid auf die Rechtfpredumg, mit welder das Reid)s-
geridgt n Rechtafireitigleiten iiber EnteignungBentidbdigungen bem
Gxlafje vou Bwifdenurteilen nad) § 804 SPD. entgegengetveten ift,
witb von ber Revifion beanftanbet, baf fih bas Bermfungdurteil
baranf befjchrantt, bie Berpflichtung bes Betlagten s einer gegen
GutjGadigung erfolgenden {ibername be von bem Grumbdftiide
Glur 27 Re. 18 nidt enteigneten Teiled feftpuftellen und bie Sadje
qur Entjeibumg -itber bie Hohe ber Entididigung fitr bas ganze
Grundftad an dad Qaubgericht suriidzuverteifen. Das Bebenten
erjdeint nidyt bevechtigt. NAllerdings ift in ben begeichneten Progefjen
bei ber von vornberein al8 Grumd ded Rlaganfprud)s feftitehenden
Gnizichung  oder Bejdrinfung bou- Grunbeigentum (ober bon
Reften am GSrunbdeigentum) fiiv ein befonbered Urteil ither ben
Grund bed SRlaganfprudis in der Regel fein Raum. Yud) im vors
Tiegenden Falle Hat Die im aligemeinen Den Ent{didigungdaniprud
bes Qdgers begriinbende Zatjade, e bon bem Gumbdftid W.

27 9r. 13 eine Teilflade von 4,70 a enteignet ifi, von vorn-
Berein unbeftritten feftgeftanben.  Der Fall bictet aber bie Befonders
Beit, baf Der Kldger gemif § 9 Ent®. eine Grweiterung der Ents
cigmmg anf den Reft jenes Orunditiids mbd Entjdhidigung fiie
{btretmg  bes Grunbftiids im gamjen begehrt. Diejer Entidhidis
gungdanfprudy in feiner fonfreten Jusbehnung Lft fidj erft aus emer
ctwaigen Berpflihtung de3 Bellogten jur fibernahme bed gamgen
Grundftids von 14,04 a folgern. Darum gehdrt €3 gu den wefents
lifjen Beftanbteilen Der Begriindung bed Ent{hadigungdaniprudys,
baf ber Rliger bie Crweiterung der Cnteignung auf ba3 gange
Grundftiid verlangen darf. Da iibet bie Berechtigung bicfed BVers
langen3 ebenfo wie dfiber ben Betrag der Entidlidigung swijden den
Parteien Streit befteht, find bie Boraudfegungen bed § 804 8PO.
gegeben (vgl. aud) REY. Bb. 42 S, 394).

26*
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Gin Bedenfen fonnte vielleiht nod) im Anfhluf an bdie Hus-
fithrungen im gweiten Zeile der RGJ. B, 74 ©. 287 verdffentlichten
Urteilsbegriindung erfoben werben, wenn mit der Miglichleit zu
rednen ivive, Daf bie Cntjdddigung fir bas gamge Grundftiic
Slur 27 Nr. 13 den vom Besirkausjduf feftgefepten Betrag von
40000 4 nidyt dberftiege. Der Punlt bedarf inbes feiner néberen
Grirterung, weil hier bad Berufungsurteil feftgeftellt hat, der Be-
flagte uriiffe, wemn er bie Meftfliche von anndbernd 102 mit bem
aufiteenden Wohubauje mitsuiibernehmen Habe, mefhr zahlen, al3 der
Entjdyddigungafeftjtellungsbeidu befimme. €3 Handelt fih) Hierbei
nidyt, wie die Revifion in ihren Ausfithrungen zur Widertlage geltend
gu machen fudyt, um eine unfidere WahridjeinlichLeitsannafhme.
Bielmehr Hat der Berufungsridjter infofern, und war mit gensigender
und einleuchtender Begritndung, eine beftimmte, filr die Revifions-
inftanz binbenbe Fefiftellung getroffen....* -



