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3. 1. Wann verftift bie Bereinbarang cined an fidh unzuftiudigen
Geridytd gegen die guten Sitten?

2. Crgreift die Nidtigheit eined Redjtdgeidiifts, bad gegen die
guten itten verftoht, audy oie in dem Medtsgejdift enthaltene
Bereinbarung eine an fi umsuftindigen Geriches.

BEB. 88 138, 139,
BBL. §§ 381l

VL Bivilfenat. Urt v. 10. Mai 1915 i ©. BVerband ber Hrate
Deutfdlands (K1) w. K. (Befl). Rep. VL 13/15.

1. Renbgeridit Deipsig.
II. Dberlanbedgericht Dregben,

Der Kldger bat im Januar 1911 dem Beklagten ein Daxlehn
von 5000 A gewidhrt. JIn ber dariiber aufgenommenen, von Den
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Rarteien unterzeichneten Urfundbe yom 19, Januar 1911 ift beftimmt,
paf bad Rapital ofme vorherige Rinbigung jofort fillig fein fol,
wennt ber Bellngte gewiffen, in § 2 ndber beseichneten Verpflich-
tungen umwiberhanbeln iwirde; bdiefe Verpflidhtungen hat er auf
Ehrenmwort und bet Wermeidbung einer Bertragdfivafe von 5000 A
itbernommen, Schlieflich Haben fidh die Bertragjchliehenden wegen
aller aug diefem Bertrag entftehenben Streitigleiten ber Juftdnbig-
Teit be3 WUmtdgerichtd byw. bed Lanbgeridhtd in Qeipsig untermorfen.
it ber Behauptung, bdah ber Bellagte fenen Verpflihtungen ju-
widergehandelt Babe, Bat ber Rldger bel bem Lanbgeridyt in Qeipsig
Rlage auf Ridzahlung bed Larlehndrefted und anf Jahlung ber
Bertragdfteafe ethoben, Der Beflagte hat junddift die Sinrede der
ortliden Unguftdndigleit ded Prozefgeridhtd erhobem, bann aber ur
Hauptiache verbandelt. Dad Landgeridht Bat ihn unter Verwerfung
jener Einrebe nady bem Rlogantrage vevurteilt. Auf feine Berufung
bat jebod) Dad Dberlandedgeridt die Rlage wegen Umguitdndigleit
be3 Prozepgerichts abgewiefen. Die Revifion des Kldgers war von
Eriolg.

Yus ben Grinben:

«Dad Berufungsgeridht nimmt an, daf bie Verpfinbung bes
@hrenmworted fiir bie Einbaltung ber in § 2 ves Bertrags aufs
gefithrten LVerpflidtungen gegen die guten Sitten verfioge, bof baber
aud) bie auf folde Weile erfolgte {lbernahme bdiejer Berpflidhtungen
nach) § 138 Abf. 1 BGB. nidhtig fei, und bap bie Nidytigleit biefes
ZTeiles bed Wertrags nad) der Regel bed § 130 BEB. vie Niditig-
feit Ded gamzen Bertragd sur Folge Habe. Diefe Nidytigleit erfivede
fid) aud) auf .bie in ber Urfunde enthaltene Wereinbarung iiber bie
Buftinbdigleit ber KQeipziger Geridite; berm infoweit Handele e3 fidh
nur um eine Nebenbeftimmung jened Bertragd, bie obne bdiefen
fiderlih nicht getroffen worben wire, Da aud) oud einem jonftigen
®runbe in Qeipsig fiir ben gegentvdrtigen Rehidftreit ein Gerichis-
ftand nicht begritndet fei, miiffe bie Klage wegen Unzuftindigleit des
@eriditd abgemwiefen werben.

Die Revifion madjt hiergegen geltend, bdie Buitdndigleitdtlaujel
fei nicht Beftandteil bes Hauptvertrags, mit bem fie ftehen und
fallen miiffe; fie befage im egenteil, baf bie Frage ded Beftanbes
unb ber Wirtung ded Hauptvertragé von einem beftimmien Gericht
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entihieben twerben folle. Diefem Ungriffe famn bder Crfolg nidt
verfagt werben.

Dad Berufungdgeridit Hhat nidht iber den Klaganipruch felbit
entfchieben, fonbern lebiglidh iiber die vom Velfagten beftrittene Hrt-
Tidhe Buftdnbigfeit bes Progefgerichts, wenn ed aud) bei der Priifung
biefes Streitpunttes auf die Hauptiade felbft eingegangen iff. Dem
Revifiondgericdht ift dafer aud) nur die Buftdndigleitsfrage zur Ent-
fcheibumg unterbreitet; bie Pritfumg biefer Frage ergibt aber, bdap
bie getroffene Buftanbigleitsvereinbarung felbft bann nidit nidjtig
iff, wenn man ben fonftigen Ausfiihrungen bed Berufungsgerichts
beitritt.

Bunddyft ift an ber Hand bes § 138 BEB. zu priifen, ob mit
Ritdtficht auf den fonftigen Jnbalt des Bertragsd bdiefe Bereinbarung
an fich nichtig ift, ob fie beBwegen, weil jener — wie dbag Berufungs-
geridgt annimmt — gegen bie guten Sitten verftdfit, ebenfalls al3
fittenwibrig anzufehen ift. Das ift su verneinen und wird audy vom
Berufungsgeridit nicdht angenommen. Die Befugnis der Parteien,
ein an fid) unpuftindiges Geriht burd) Bereinbarung suftdndig gu
madjen, findet ihre Grenge in der Vorjdyrift bed § 40 JPO. Uufer-
dem Fann allerbingd in ber Bereinbarung ein Mikbraud) bes pro-
selftalen Redytes liegen, Befonders banm, wenn ihr Bwed fid nidt
mit ben guten Sitten vereinbaven lift. DHiervon fann aber regel-
mifitg bann nidjt die Rebe fein, wenn bie Buftndigleit emed ftaat.
liden Gerichid vereinbart wird, im Gegenfape zu bem Falle, bab
bie Entfheidung durd) Schiedafprud) erfolgen foll, wenn 3. B. beim
©piele vereinbart wird, daf iiber bie Anfpritche Daraud und bariiber,
ob ein ©piel vorliege, durd) Schiebsfpruch entidjieden werden fol.
Die Parteien Haben bdie Jujténdigleit eined beftimmien ftaatliden
@erithtd vereinbart sur Cnifdeidbung oller aud bem Berirage ent-
fteenben Gtreitigleiten, bamit alio oudy bes Streited, ob ber Ber-
trag reditdwitljam gefdhlofien toorben ift. Ein Unbalt dafiir, daf
* bie Vereinbarung aud irgend weldhen [ittenwidrigen Grimben ober zu
vergleihen Bmeden getroffen worben, ift in Teiner Weife gegeben.
Der Verftop gegen die quten Sitten, ben bad Berufungdgeridt im
votliegenden Falle in ber Verpfindung ded Ehrenwortd erblidt, er-
greift bafer nidht aud) jene Bereinbarumg.

@2 fann fid beshalb nur fragen, ob bie vom Bernfungsgeridt
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aud bdiefem Berftoge Bergeleitete Nichtigleit Ded Wertragd nidt blok
die beiberfeitigen Rechte und Pilidhten aus diefem Vertrage, fonbern
audy bie Buftdnbigleitdvereinbarung ergreift. Dad Berufungdgeridht
Bat bted auf Grund ver BVor{drift im § 189 BEB. bejoht. Dem
fann nicht beigetreten werben. €3 fiege fidh fragem, ob auf einen
Sall ber vorliegenben Urt biefe Gefepedbeftimmung dberhoupt ans
wenbbar ift. Ste rednet mit der Mioglichfeit Ded Willens Der an
bem Jedjtsgeichifte Beteiligten, daf fie diefes aud) olhne ben nidtigen
Teil vorgemommen Baben wirben. Mit einer olden MoglidhLeit
fann aber ber Natur ber Sade nad) nicht geredynet werben, wenn
— wie bier su unferftellen — ber materiellrechtliche Teil beg Bers
tragd nidhtig ift und nur der progefireditlige Teil von ber MNiditig-
feit nid)t betroffen wird. Dod braudyt Hierauf nidt weiter ein-
gegangen su werben. Demn ausjdilaggebend ift, dap die Juftdndig-
Teitavereinbanung fitr den Fall getroffen wurbe, baf binfidhilich bes
Darlehnsvertragd und bder aud Diefem entipringenben Redte unbd
Plichten Streitigleiten unter ben BertragfdyiieBenden entftehen follten,
und bap Hierunter and) der Streit bavitber fallt, vb jener Bertrag
red)tﬁmitliam gef@loffen ift ober micht, baB daber bie Bereinbarung
eine felbftindige Bebeutung hat und von vem Beftanbde bed Darlehns-
vertragd unabhiingig ift.

Hiernad) mufte unter Aufhebung beg éBerufungBm:tetIs bie Ein-
rebe Der unguftanbtgtelt bes Prozehoeriditd vermworfen unb bie Sade
nad) § 538 Nr. 2 in Berbindbung mit § 566 JPO. an bad Berufungss
gericht guriidvermiejen twerbem, u[;nc paf auf beffen Ausfiibrung, dah
bie efremwiriliche fbernahme der im § 2 bed Bertragd aufgefithrien
Berpfliditungen gegen die guten Sitten verftoBe, und auf bie Bier-
geaen von ber Mevifion erbobenen Ungriffe eingugehen war.”



