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7. Qinnen lestwillige Werfiigungen, bdie bon RNidtebegatten in
cinen gemeinjdaftliden Teftamente getroffen find, alf Cingelteftamente
anfredt ethalten werben?

IV. Bivilfenat, Ust, v. 20, Mai 1915 L &. T (RL) w. DX w. Gen,
(Befl) Rep. IV. 699/14,

‘T. Ranbgeridt Dregben.
IL ©berlanbedgeridyt bafelbit.

Am 24. Wai 1918 ift in Dredben bie ledige Klara M. ge-
ftothen, Jfhre Sdhwefter Minna M., bie Mldgerin, verlangt von ben
Bellagten, Rinbern vorverfiorbener Gejdmifter, die Anertennung, dafh
fie, bie Rldgerin, alleinige Erbin fei auf Srund eined Teftaments,
bag folgenben Wortlaut Hat:

@Entid, in Jivilf, 9§ 87 (87 8
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»Unfere beiberfeitigen Iegtwilligen Beftimmungen.
MWir beibe Enbesunterzeidimeten, bdie Sdyweftern RKlara M, und
Minna ., beftimmen firr ben Fal unferes Tobes, baf eine jebe
ald Univerfaferbin ber anberen eingefet wirh, mithin beven fdmt-
lide Dinter{afjenichaft ... erben foll ... MNadh reifliher Iiber-
legung fdreiben wir diefed, unfern lebten MWillen, Yierburd) nieder.

Dreahen, ben 9. Februar 1912,

Minna WP, Klora M.#

Das Lanbgeridht wied bie Rlage ab. Die Berufung ber Kldgerin
blieb obne Crfolg. Jhre Mevifion wurbe uriidgerviefen.

Hug ben Gritndben:

.o« «Die Ausfiibrungen, auf denen die Entjdeidbung ded Be-
rufungdgerichtd beruft, find reditliy utreffend. Dag Lejtoment
vom Y. Februar 1912 ftellt {id) al3 ein gemeinidafilidhes Teftament
bar; mefrere Perfonen haben gemeinfdhoftlidy inm ber einen Urfunbde
lestwillige Berfiigumgen getroffen.  Ein gemeinjdeftlides Teftament
fann aber von anberen Perfonen ald Ehegatten gemds § 2265 BEGB.
nidjt erciditet werben. Das Teftament ift beshalb unwirtjom,

Die Revifion riigt Berlepung’ ded § 2267 BEB.; fie meint,
bag Zeftament vom 9. Februar 1912 fimme nidht al8 gemeinfdafts
lidjes Teftament geltem, weil bie Form bes § 2267 nidgt gewabrt
fei. Die Riige gebht febl. Die Vorfdrift ded § 2267 ift Hier nidt
anwendbar und vom Dberlanbesgeridyt nidjt angewendet worben. &2
Doanbelt fih um die Unmwenbung bed § 2265, Pdtten Sheleute das
Teftament vom 9. Februar 1912 erriditet, fo ldge lein giiltiges ge-
meinfdjaftliches Teftament vor, weil der BVorfdrift bed § 2267 nidt
geniigt ware, aber gemeinjdaftlidy ift bie leptwillige Berfligung, tveif
swet Pecfonen in dber emen Urtunbe letwillig verfigt Haben,

... Die Crwdgung bes Berufunggeridyts, baf bie leptwillige
Berfiigung aud) nidt im Wege ber Konverfion (§ 140 BGB.) afs
Cinelteftament der Erblafferin aufredt erbalten werben time (vgl.
Sahrbudy fiir Entfd). ded Lammergeridyts Bb. 35 Abt. A &, 98), ijt
von ber Revifion nidt befonders angegriffen worben, Die Erwigung
ift zutveffend. b entidjeibendes Gewidit barauf zu legen toiire,
bag bie in einem gemeinjdaftlidhen Teftamente getroffenen lestwilligen
Berfiigungen bearifflid) fein andered RedhiSgejdydft feien ald bie in
befonberen Leftamenten getroffenen Verfilgungen, fann bahingeftelt
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bletben. Jedenfalld ift ber Grunbd jutreffend, dap e mit der Be-
ftimmung e § 2265 nidht in Ginflang ju bringen wdre, wenn ge-
meinfdaftlide leptwillige BVerfligungen von Nidytehegatten in irgend-
melder Weife ald leptwillige BVerfiigungen Wirljamleit erlangten.
Bei ber Einfiihrung ded Bitrgerlihen Gefepbudid war man fidh der
gegen die Sulafjung gemeinjdiaftliher Teftamente fpredhenben gewid)-
tigen Bedenfen berwuft. Nod) bem erften Entwurfe (§ 1913) folte
Beftimmt terben: Mehrere Perfonen tnnen leptwillige Berfiiqungen
nidit gemeimfdoftlid) errvidhten, Zur Begrinbumg wurde Hervor-
gehoben (IMotive Bo. 5 &, 2563), die Ungutrdglichfeiten eines wed)fel-
feitigen Teftaments ldgen auf ber Hand. Nicht felten Dbeftefe eine
erheblide Sdwierigleit, ben mwirtlien Willen ber Berfiigenden u
~ ermitteln. Daneben ergebe {id) eine, wenigitens tatfadlide Be-
engung ber freien Wiberruflichleit, Jablreihe Streitigleiten und
Brozeffe pilegten die TFolge zu fein. Nacdbem in der Kommifjion
fiiv die zweite Lefung bdie Bulofimg bed gemeinjdaftlichen Tefta-
mentd fitv Ehegatten angenommen worben war, it in § 2265 BGB.
Deftimmt worden, boB ein gemeinidoftliches Teftament nur von Ehe-
gatten erridytet werben Idnne. Fiir bie gemeinjdaftliden Teftamente
ber ©hegatten find in ben §§ 2266——2273 mweitere Boridriften ge-
geben worben, durd) weldhe bie audy mit ber befdjrintien Bulafiung
gemeinfdaftlidGer Leftamente verbunbdenen Sdwierigleiten und Jweifel
gehoben ober dod) gemindert werden follten. Die Sriinde nun, die
bazu filbrten, gemeinjdfaftlide Teftamente fiir Nichtehegatten su ver-
bieten, ftehen audy ber %nnabme entgegen, bdof Ilehtwillige Ber=
figungen, welde Nidhiehegatten gemeinidafilid) treffen, als Eingel-
teftamente Wirtjamleit erlangen fomnten. Die Ungutriglidleiten, bie
fid aug ber Berbinbung leptwilliger BVerfiiqungen mehrerer Perjonen
in einer Urfunbe ergeben, find gleid) grof ober nody griger, wenn
ben leptwilligen Berfiigungen ald Eingelteftamenten Seltung veridafft
‘werden wollte, al3 fie wiren, wenn die Beftimmumgen, bie dbasd Gefes
fiiv gemeinjdafilidhe Ehegattenteftamente (inZbefondere in ben §§ 2270,
2271, 2272) qibt, aud) auf fie jur Unwendung ¥men, Das
Berbot Yed § 2265 iRt baber nidht ju, gemeinfdaftliche leptwillige
Berfiigungen von RNidytehegatten ald Eingelteftamente aufrecdht zu er-
Balten.” . ..
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