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13. Waos it nnter dbem bder dingliden Abtretungsertirung sugrunde
liegenden fdyulbredhtlidhen Abtretungdvertrage (pactum de cedendo)
3 verfiehen?

V. Sivilfenat, Urt v, 9. Suni 1915 &. 6. . (Bell) . v, 5. (RL).
Rep. V. 68/15,

L Sopbgeridit I Beclin,
IL Rammergeridit dafelbi.

Der Rliger Datte durd) notariellen Vertrag vom 10, Ditober
1812 feine @tﬁpud;tfteﬂe Re. 11 famt Jnventar und’ lanbdwirtidafts
licgen Botrifen emem -Lanbivirt -BL in Berlin fir 74000 £ vers
tauft. Bon dem RKaufpreife follten 10000 £ durdy Ubtretung einer
in Reinidenborf auf cinen Snndfid. cingetragenen "gleid Hofen
Dypothel getilgt unbd 17050 A mit 4‘/,"/o Binfen eingetragen werben;
Buwm Kanfoertrage jugesogen war ein Privatmamn . aud Berlin,
ber Sdjwager ded SBeHngten 0. Batte (mad) § XI beg Bertraga)
fitr bie Siderheit der in Jablung gegebenen Hypothel von 10000 4
unb_ fiir bie Bablung ber lehten 5000 A bes einzutragenden RMefts
taufgelded felbftidjulbnerifcie Bitrgfhalt dbernommen. Er war Eigen-
tiimer bed Grunbftids in Reinidendborf unb BHatte fury vorfer, am
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6. Geptemper 1912, barauf eine Darlehndbypothel von 25000 A
fiiv ben Betlagten eintragen [affen, ofne bag Seld, dad ber Veflagte
erft beforaen follte, exbalten zu haben. Wuf feine Beranleffung Hatte
bann ber Beflagte, wie Diefer angegeben Hat, am 6. September 1912
bie erften 15000 A& biefer Dypothel einem Selbgeber unter Bilbung
eined Teilhppothelenbriefs abgetreten. Der Reft von 10000 .4 mit
bem Stammbypothelenbriefe war nad) Ungabe bed Bellagten junddhit
unvafutiert zur Vezfiigung .8 verblieben und wurde dann auf rund
bed Raufvertrages vom 10. Oftober 1912 burd) notariell beglaubigte
Urtunbe vom 21, bes]. Ponats bem Kiger abgetreten. RNady Ungabe
be3 Bellagten vollzog diefer, ohne mit bem Kldger in Veriihrung zu
fommen, beim Notar bdie bort entworfene Wbtretungsdurfunde. .
holte biefe beim Notar ab und iibergab fie dbem Rdufer BL, bder
fie wieberum gegen Duittung dem RMiger aushiindigte. A fpiter
Streitigfeiten zwifden D. und bem RKidger entftanben, bdie nady An-
gabe be3 Bellagten am 13, Dejember 1912 bagu fithrten, baf .
wegen Srrtums und orgliftiger Taufdung iber den Beftand und ben
BWert bed JInventard und der Borrite feine Bitrgidaftsertldrung jorwie
ben gamgen Raufvertrag dem Rldger gegemiiber anfodht, rourbe der
Stammbypothetenbrief, ber, wie es [deint, bem Betlagten erff nad
pem 21, Dftober 1912 vom Grundbudamte juging, bei dem Unmwalt
be3 Bellagten al8 Treuhdnbder hinterlegt.

Der Kliger hat dbann aber im Mai 1913 mit der Behauptung,
ber Ubtvetungdvertrag verpflidite ben Beflagien, den Dypothetenbrief
Beraudzugeben, gegent biefen auf Hevausgabe ded nod) itber 10000 A
lautenden Stammbypothelenbriefs getlagt und im L[aufe ber erften
Snjtang aud) eventuelle ntrige auf Verfdaffung bes DPypothefens
briefs ober Sablumg von 10000 4 nebjt 5%, Sinfen feit dem
21. Dttober 1912 geftellt. Der Betlagte wandte ein, e jei jur Sade
nidyt legitimiert, ba ber Dypothelenbrief wedber ihm gehore, nod) ju
feiner Berfitqung fiehe. Wuch habe ber Kidger teinen Anfprudh barauf,
ba ber Raufvertrag vom 10, Diober 1912 niditig fel, niditig wegen
cimer geiftigen, bie freie Willensbeftimmung ausdjdliegenden Erfrantung
D8 jur Beit der Hypothelenbeftellung und ded Kaufverfrages, nidiig
aber and) wegen ber bereitd erwifnten Anfedjtung wegen Frriums
und argliftiger Tiufdhung,

Dad Qanbgeriht Hat ohne weitered ben Bellagten zur Heraus-
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gabe bed ypothefenbriefé verurteilt und bamit bic eventuellen ¥Un-
trige fiir erlebigt evachtet. Dad RLammergeridht Hat die Berufung,
bie ber Betlagte gegen bad lanbgeriditlide Urteil erhob, zuriidgeriefen.
Auf bdie Revifion bed Bellagten ift dad Berufungsurteil aufgehoben
und unter Nbdnberung bed lanbgeridhtlihen Urteils bdie Klage ab-
gemwiefen worben.

Aus den Griinden:

. wDer Berufungdrihter ift im wefentlidien ben Ausfiihrungen bed
Qanbgeridytd beigetveten und Hat bie Bevechtigung bez Llaganfprud)s
aud ber Ubtretungdurfunde vom 21, Dftober 1912 Bergeleitet, bie mit
Wifjen und Willen bes Beflagten in die Hinbe bed Kidigers gelangt
fe.. Dinglide BWirtungen Habe biefe Abtretung mangels ﬁﬁergabe
bes Hyvothelenbriefed awar nidht Gufern tonmen, aber fie Habe obli-
gatorifche Bedeutung. Dabdburd), ba ber Rlagcr bie Urfunde ans
genommen Habe, fei -ein Abdtretungdveritag, eiit abfiralies pactum de
cedendo juftanbe gefommen, dad ben Bellagten jur Herausgabe bes
Hypothelenbriefd verpflichte.. Diefes Ublommen fei felbitdndiger
Natur und unabhingig bon dem Kaufvertrage. und pen Abreden, bie

©. unb ber Rdger getroffen Patten. | Aus der Ridtigleit bes Lauss
nertragcs und aud diefew Wbreben tﬁnne ber Betlagte leine Redite
Berleiten. Ebenjowenig werbe ber Abtretungdvertrag dadburd) beriihrt,
bag bie Hypoihe! nidyt valutiext gewefen ud bem Grunbeigentiimer
al3 Cigentitmergrumbiduld zugeftanden Babe; ‘¢ Gabe aber aud) D,
burd). die {lbernafme. der felblticulbnerifhen Biirgfchaft auf feine
Grunbdjduldredite versiditet und ben Beblagten in den Stand gefet,
iiber die Hypothel u verfiigen. Selbjt wenn die ganze Hypothelens.
eintvagung wegen @eiftesfrantheit D8 niditig fein {ollte, bleibe ber
Beflagte aus dem Ubtremgsverivage verhaftet. Er miffe dann fiir
bie Cintragurg einer giiltigen” Hypothet Sorge tragem unbd . biefe bem
RKfiger verjdafien. - Wegen ded - ihu - abgeiretenen . Gnﬁnbmﬁcriagans.
fpruchd. Eabe er lein Suritdbehaltiumgsredt, weil. e3 fih um gwei
gany verjdichene -Redjisverhiliniffe Handle.

Der Revifion. war guugeben,. baf biefe Audfihrungen nidt halt-
Bar find., Der Berufungsrichter Hat bie Urteile bed erfennenden Senats,
auf bdie er feine Yusfihrungen fiber ben Ubtretungdverivag ftilt
(RGS. Bb. 54 ©.146, Bd. 65 €. 62/4), mifiverftanben. Dort ift
nur ber Regelfall behandelt, wo ber beurfunbeten Abtretung ein miind-
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lided oder fonjtiges Abtommen (pactum de cedendo) unter benjelben
Perfonen jugrunbde liegt. &% verpflidyiet, ba e3 ber Regel nad Leiner
Form bebatf, ben anberen Leil jur Erfiillung, aljo zur Nadyholung
ber fir bie binglide Redytawirtung vorgeldriebenen Formen und
DHandlungen, namentlidy gur Ilbergabe bes Dypotbelenbriefs, twenn
mangels Beobadtiung diefer Formen und Pandlungen bie binglide
Redtemwirtung nidyt eingetrefen ift. Rirgends ift aber in dben Urteilen
ved Reidhdgeridits gefagt, bapB der Ubtretungsvertvag (pactum de
cedendo) ein abftvaftes, vom ben fonft ber Ubtretung zugrunbe
liegenben Redtsgefdhften villig unabhingiges Redtsgefdhaft it
Die dinglie Abtvetungdertldrung ift ein fogemannted abitralies
Recdhtagejdydjt, nidht aber bad obligatoriihe Grunbgefddjt. Diefes
tann fid) auf bie Ubtretung bejchrinfen, braudt e aber nidht. Jns-
bejonbere fann e3, wie im vorltegenben Falle, Beftanbieil eines
Raufvertrages fein, wird aljo in folden Fillen von allen Méngeln
bed Dauptgefhditds umd von ben Einveden, die baraus erwadfen,
mitergriffen (vgl. Motive jum BB, Bb. 2 &.120),

RNod) weniger ift in ben oben ertifnten Urteilen ded Reichs-
gerid)ts audgefprodien, baf die (binglide) btrehmgderflinumg ftets
einent (obligatorifden) Ubtretungdvertrag unter Dbenfelben Perfonen
voraudfeht ober einen {oldhen BVertrag Berbeifithrt. Wie die jonitigen
Erfiillungsgeidifte ur Berwirflidung von Bertriigen anberer Per-
fonen bienen fdunen, ofne {elbft obligatorijie TWirfungen zu be-
griinden, fo ift bied aud) Dei Den Ubiretungen ber Fall Sie nnen
aud) auf Unweifung dber Bereditigten vorgemommen werben. Wenn,
wie im votltegenben Falle yum mindeften bebauptet ift, ber Bellagile
nur nomineller Jnbaber ber Hypothe! war, und in Wicklihleit bie
Oopothet afd Eigentiimergrunbidjuld dem L. mmftand, fo fonnte Dex
Betlagte garnicyt, vhne fidh der Untreue ober ded Betrugesd {Gulbig
#u maden, auf eigene Hand Ubtretungdvertrige {dhliefen, und ed
parf ihm folded nidit ofme eiteres zugemutet werben. Er- Haite
fih nadh) ben Umveifungen bes Beredhtigten u ridjten, Der den UAbH-
tretungdvertrag geidhlofjen Hatte, und fann felbft nidit aus bdiefem
Bertrage in Unfprudy genommen werbden.
© Dap ber Rldger mit bem Betlagten unmittelbar in Berbinbung
getreten und mit ibm ein bejonbered Ubfommen getroffen Hdtte, hat
per Ridger nidt gu bebaupten vermodit. Seine Klage ift daher un-
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begriinbet, ohne baf e8 auf bie fonjtigen Ginreben be3 Bellagten,
bie TMingel de3 Dauptverirags und ber Hypotheleneintragung an-

fommt.” . ..



