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61. Qi vie DBerjibrung einer Forderung wirffam untesbrodien,
wentt, gadben ein Gelud) um EGrlaffang eines Bahlungsbefells inner-
Balb der Berjdhrangdfrift beim Geridyt angebradt ift, die Juftellnng
nad) Ublauf der Frift in mangelhafter Fosm faitgefunden, Der
Sdmlbner aber die reditseitige Riige bes Formmangels verfiumt fat?
BPO. §& 295, 693, -
BEB. § 209.

1. Bivilfenat Hrh v, 5 November 1915 1. &. Eleltrizitdiswerle
Sefellid. w. b, H. (Bell) w. AL B, (KL). Rep. 11. 343/15,

L Ranbgeridi Stargard.
II. Dberloanbedgericht Stettin.

Beide Borinftangen BHaben bdie Belflagte verurteilt. Und. die

Revifion Batte Leinen Erfoly. Der Sodjverfalt ergibt fid) ang den
®rindben: '

, Dem Berufungsgeridhte war darin zuguftimmen, bdof bdie Ber-
jifrung ber Wedfelforderung reditseitig unterbroden ijt. '

&3 Benbelt fih um einen Fall bes § 693 Ub]. 3 BPO., wonad)
bie Ruftellung eined Sahlungsbefehis bie Wirtung bat, bdafi bie Ber-
jibrung -al8 bereits mit Ginreidumg bes Gefucdhs beim Wmidgericy
unterbrodjen gilt.

Die Berjihrungdzeit endete im Gtreitfall am 25. November
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1910. Der Kidger bat am 22, November ein Gefuch um Bablungs-
befehl eingereidyt, Diefed ift durd) bdas Umisgericht jumddhft am
9, Degember 1910 ber Beflagten jugeftellt worden. TWar bdie Bu-
ftellung orbrungdmdfig, fo batte fie auf Grund bder angefiihrten
Oefepesoordrift dle Wirfung, baf bie BVerjdbrung bereits am
22, November, affo redtzeitig untexbroden war.

Mag nun aud), wie dag Berufungsgericht annimmt und Pier
unterftellt witd, die Buftellung der Voridrift bez § 184 FPO. nidit
genitgen und dedwegen an fid) der prozefjualen Wirfung entbebren,
fo fann dody die Bellagte bied nicht mebhr geltend madjen, weil fie
bag Medit jur Riige gemdl § 205 ZPO. verwirft Hat. Die Jus
ftellung ift trop bes Mangeld progefjual wirtiam. Die Klage gilt
gemdf § 696 BPD. ald mit der Buftellung bded Fablungsbefehls,
alfo ant 9. Degember, erhoben. Das wird von der Revifion nidt
beftritten. . Sie beftreitet nur, bah die an fid) mangelfafte Bujteluny,
bie erft nady Ublauf ber Berjdhrungdseit dburd) BVerfaumnid ber
Rropefiritge progefjual wirtjam gemorben ijt, die in § 693 angeorbnete
Ridwirfung augiiben onne, bie BVerjdhrung alfo ol mit der Ein-
- reidung be§ Gefud? um Bahlungsbefehl, b. h. am 22. RNovember,
unterbrodjen gelte. Die Revifion beruft fidh file diefe ifre WMeinung
mit Grund auf ben Inhnlt der beiben lrteile RBGJ. Bb. 14 S, 341
und Bo. 45 €, 427, Dieje Urteile beruben ouf dem Andfprude,
bafi an bad Unterlaffen ber Rilge eimer feblerhaften SHlagerfebung
nidjt ber Berluft einer Bereitd ermorbenen Ginrede der Berjifrung
getniipft fein finne, Der erfennendbe Sennt vermag aber diejem
Uusdjprude nidt suznitimmen und ift audy nidt durd) § 137 BBVG.
gebindert, von ihm abjuweidien. Jene Urteile, bie aud 1884 und
bem Sanuar 1900 ftomwen, beruben auf aftem Redite, indbefondere
bem buvdy -bad Ginflihrimggeiey sum Hanbeldgejesbuch aufgehobenen
Yrtitel 80 WO, wibrend jett auf Srund bes Bifrgerlichen Gefey-
budys, insbefonbere bed § 209 und. bed burch die Novelle von 1909
in bie BivilprogeBorbnung eingefiigten NAbfaped 3 bed § 693 zu ents
{deiben ift. Wenn aud) &hnlidhe rechiliche Gedanfenginge sur Er-
wigung fteben, jo- ift bie Entfdetbung dody ouf Grund vdlig ge-
dnberter Gefese zu trefien; Deshald ift die {ett vorliegendbe Redte-
frage nidt biefelbe wie bie in Den angefiihrten dlteren Urteilen
entjhiebene.
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Dag Reidysgeridyt ift aud) fdjon in bem Urteile des IIL. Bivil-
fenats NGB, Bb. 86 &. 246, bas einen dem Bier ftreitigen fehr
dhuliden Fall betraf, von bem Grundfope, ben bie friiberen Urieile
auf @rund bes alten Medjted aufgeftelt Datten, abgewidjen. Die
bortigen Grivdgungen werben von bem erfermenden Senat als audy fiir
ben jept gu entidjeibenden Fall zutreffend erachtet. Nady § 209 BES.
witd bie Berjahrung bdurd) die Bujtellung eines Babhlunggbefehls
unterbrodjen, und gwar tritt diefe Wirkung lont § 693 JPO. bereits
‘mit Einceidhung bes Sejuchs um- Bablungsbefehl ein. Die Buftef
lung bed fablunggbefehls ift eine ProzeBhandlung; bie Frage, ob
fie reditgiiftig erfolgt ift, ift ausfdliefliy nady bem Progepredyte
gu entidjeiben. Dagd Progefredht aber legt einer Buftellung, beren
Mingel gemdh § 295 JPO. durd) BVerfumnis ber Prozefriige ge-
beilt finb, genau bicjelbe TWirfung bei, wie etner von Anfang eitts
wandfreien Juftellung. Jnsbefonbere iritt nad) ProgeBrecht bie
Redytgwirkung folder Suftellung mit dbem Jeitpunft ein, in bem
fie jtattgefunben Baf, midhit erft mit dem Beitpuntte, in dem fie in
Rraft enwadyfen ift. Das gilt nidht mm fir die prozefjuale, jondern
aud fir bie moterielreditliche MWixtung ber Buftellung, weil bas
. matevielle Redjt bie Enticheibung bariiber, ob eine wirkjame Bujtelung

erfolgt ift, bem Brogehredit fberlaft. ine Scheidbung in ber Weife,
bag cine Juftellung progefjual wirtfam fei, ber materiellvechtfiden
Wirlfambeit aber entbefhre, ift demmady andgefdloffen.

Der Bier fragliden Juftellung vom 9. Degember ift alfo, weil

fie progeffual wirfiam ift, aud) bie gemif & 209 BGB. . einer
pronungdmafigen Buftellung - sutommende materielivedjtliche MWirfung
beijumefien, Das Deifit, e8 wurbe bundy fie die Verjihrung unter-
brodien, unb gwar gemdf § 693 AL[ 8 BPO. mit Riidwirtung auf
ben 22. November. . . : '
. Da iernady-bdie Ginrebe ber Berjibhrung mit Redyt- vermorfen
worden ift, und bie Entideibung iiber ben jadjlidhen Streit — ob
ndmlid) der Wed)fel dury Vervedmung gefilgt ift — Ffeinen Anlaf
gu Bedenfen gibt, bie Bellagte su diefem Streitpuntt audy Peine Be-
fdgwerben geltend gemadjt Dat, fo mufte bie Revifion zuriddgemiefen
werben, *

Entfg. in Bividlf. R.§. 87 (B7). 18



