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72. - 1. Bejifrng von Sdadenderfaban{pridien einet Genoffen- -
idaft gegen die Mitglicher ded Unffidtsrats, Ridtet fie fidh nnr
nod § 41 U 4 Gen@. ober aud) nady § 852 BGRB,?

2. Beginn der Berjdhrung nady § 198 BEB.

IL Bivilfenat Urt v, 9. November 1915 L &. Kontursdverwalter
ber Magbeburger Jnnungsbant (RL) w. F. (Bell) Rep. IL 248/15.
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L Rendgeridit Magbeburg.
fI. ©Dberlanbedgeridht Naumburg a. €.

Die im Jafhre 1898 gegriinbete WMagbeburger Jnnungsbant, eine
®enoffenidgaft m. b. §., ift am 28. Dftober 1912 in RKonfurs ge-
raten, Der Konturdverwalter verflagte eine AUnzahl von Mitglichern
beg Borjtandes und bded Anifidtsrats auf Shadenderfag. Der n
gegenwdrtiger Jnftany allein in Betradt fommende Beflagte F. ge-
hirte dem Yuffihtérate von 1898 bi§ Juni 1906 an.

Die Kloge gegen ibn wurbe barauf geftiibt, dok er wifjentlid
bie Gewdhrung iibermafiger Rvebite an einzelne Genoffen jeitend bed
Borftanbes gebuldet, dak er, .ohne ber Generalverfammilung irgend-
mwelde Mittetlungen dber dbad Werhalten be3 BVorftanbed Fu madjen,
bie Einjeung ber ungefidjerten Forberungen an bie frebitumiirdigen
enoffen af3 fidere Ultiven in die Bilamgen [abe gefdehen Ilufjen
und baB er trof Der bereitd im Jahre 1902 eingetretenen {iber-
fchulbung ber Genoffenidhaft nidjt auf die Erdffnung beﬁ fonfurfes
bingewirft habe.

Die im Januar 1913 erhobene Klage, mit ber bie Berurteilung
bed Bellaglen §F. zur Bahlung von 10000 A nebft Binfen bean-
fvagt war, wurbe in ben Vorinftangen abgewiejen, weil gur Jeit ifrer
Crhiebung bie fiinfidhrige Berjdhrungsfrift bed § 41 Gen®. bereits
abgelaufen fei. _

Die Revifion ded Kidgerd wurbe juriidgemwiefen aus folgenden

@rinben:

Der Shaben, deffen Grfah ber Rldger von bem iﬂcﬂagten -
begehrt, {oll lediglich badurd) Berbeigefiihrt fein, DaB ber Vorftand
der @enofjenfdaft bejtimmien namentlid) beseidyneten Senoffen SKredite
gewdfhrt - Babe, bie mit beren Bermbdgendverbilinifien nidt in Em-
tlang ftanben und. die yum Teil dtberbaupt nidt, zum Zeil ungeniigend
gefichert waren, aud) ben von bder Eeneralverjammiung der Benofjens
jheft vom 8, Jumi 1898 genehmigten Rtebttﬁebmgungcn uwibers
Liefes.

Der Betlagte §F. wird fiir diefen Schadben verantwortlid) ge-
madyt, weil er in BVerlehung feiner Pflidten als Mitglied bed Hufs
fidtsratd- trdg feined; Bewubtieind von ber Unguldffigleit diefer
Sredifgewdhrungen und ifrer Schidlidleit fiir bie Genoffenidiaft
nidjt energifh) bagegen -eingejdjritten, vielmebr mit den dibrigen
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Wnffihisratdmitgliebern mur DBefdlifle auf Herabminberung ber
Rvebite gefafit Habe, bie vom Borftande nidht nur nid)t beobadtet,
jonbern mit Rrediterhdhungen beantwortet feien, weil ferner ber Ve
tagte trogbem nidht auf Abfehung bes Borftaubes gebringt und bder
Generalverfammlung de8 Gefdyiftdgebabren bded Borftandes nidht
mitgeteilt, fonbern bie Cinfepung ber ungeficherten Forderungen an
bie Dier fraglidhen Freditunmwiirbigen Genofen ol fidere Ultiva in
bie Bilany gebulbet und weil er endlich trof eingetretener fiber-
fduldbung der Genofienihaft nidht auf die Ronturseriffnung [;m=
gewictt habe.

BWeil alle biefe bem Betlagten % st Saft gelegten %etfeb[nngm
ihre Wurzel in ber Verlepung der thm gegeniiber der Genofjenidaft
vertraglid) obliegenben Wuffidtapflicgt Bitten, nimmt bad Berufungss
geticht am, bap ouf bdie Berjdhrung desd barauf gegriinbeten Schabens-
erfaponiprudys § 41 b 4 Ben®. Unwendung finbe und daf dems
sufolge ber eingeflagte Unfpruch verjahrt fei.

Die gundcdit gegen die Unwendung bez A6\ 4 § 41 Gen®. ge-
ridhteten Angriffe der Revifion fmb -unbegriinbet.

_ @8 ift nidht richtig, baf bie in ben vorbergehenden itbiaben bes
- § 41, auf welde fidh bie Verjbrungdvorjdrift bes UL], 4 begieht,
cnnﬁhuten Anfpriidje gegen Mitglieder ded Uuffiditsratd blof foldhe
finb, bie fid) auf BVerlehung ber Gorgfnﬁﬁpﬁicbt, auf ein fohriiffiges
Berbalten, grinben. Bielmehr begreift bie in A 2 beftimmte Haf-
tung ber Mitglieder bded Anffichtérats fur Berlepung tI;ter Dbliegens
Beiten aud) beven vorfiglige Berfepung in fi), da ein Unterjdied
swifden vorjaglider und fabridffiger Berlehung nid)t gemadyt ift,
fibrigen3 aud ﬁb‘f 8, auf ben fih biefelbe %etlﬁbnmgénoricbnft be-
aieht, den ol einer vorfipliden Berlepung umfabt A

. Weiter madyt die Revifion geltend, baf bad dem Btt(ngten %
sur Raft gelegte Verfalten ben eingetlagten Anfprud wicht nur aus
& 41 %bf. 1 und 2 Gen®., fondern aud).aug 6§, 2 § 828 BEV.
unp aus § 826 BOD. begriinbe, aus G|, 2 § 823 infofern, als
bad Berbalten bdes Belagten gegen die §§ 146, 147 Gen®. ver-
ftofe. ©oweit aber der Unjpruch nady Abj. 2 § 823 ober § 826
BOB. begrimbet fei, unterliege er nad) § 852 VOBV, einer smwar
nur breijifrigen, aber erft von der Kenntnis bes Sdhabens ab laufenben
unb daher im votliegenden Falle nod) nidt vollenbeten Berjifhrung.
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Der Revifion ift szugeben, daf ein bie Genoffenidaft {Ha-
digenbed Werhalten ifrer WnffichtsratBmitglieder jorohl eine Ber-
legung bed auf vertvaglicher Grundlage berubenden Schulbverhiltniffes,
bie von der Berjdhrungdvoridyrift bes A 4 § 41 Gen®. betroffen
wird, enthalten, ald aud) den Tatbeftand einer unerlaubten Handiung
gemif ALY 2 § 823 und § 826 BEYB. erfillen fann. Die un-
erlaubte Honbdlung vermag inbed in foldem Falle einen Schabens-
erfaganiprud) neben bemjenigen aus der Bertragdverleung mur 3u
erjeugen, wenn die Pandiung, von einem bdurd) bdad vertraglidhe
Sduldvechdltnid nidt Gebunbenen begangen, ebenfalld eine uner-
Iaubte fein wiitbe. Jft die, Handlung ofne die vertragliche Ber-
pflichtung ded Hambelnben nicht unerloubt, fo ift €8 Iebiglicdhy bie
Bertragdverlehung, die einen Sdhabenderfapanfprud) evzengt, nidt
-aud) baneben bie umerlaubte Handlung, die ald folde erft burd) bie
Bertragdverlepung in Berbindbung mit anderen Tatumijtinben gegeben
ift. Dem Bertragsgegner ift dann ein Anjprud auf Sdodenderiap
nur aud ber Wertragverlepung gegeben; ifm gegeniiber liegt eine -
unerlaubte Hanblng im Sinne ber §§ 823 {lg. BOB., ald welde
nur ein abgefehen von einem Bereitd beftehenben Sduldverhiltnifje
wiberredtlidges Berhalten angufehen ift, dberhanpt nidht vor, Niles
aber, wad dbem Bellagten F. zur Laft gelegt wird, ift nur bHeshalh
widerredhtlidy, weil e3 gegen die ibm der Genoffenjdaft gegeniiber,
beren Unfprudy) ber Ridger geltend madyt, vertraglid) . obliegenben
Pflidhten afs8 Auffichtsratsmitglied verftift.
, Died erqibt fih obne weiteved filr die bem BVellagten zur Laft

gelegten, nac) 8§ 148, 147 Gen®. - ftrafbaren Pandlungex, die vom
Bellagten nur in femer Eigenjdaft old Witglied des Huffiditarats
begangen fein Mmuen, Die allgemeine Strofbeftimmmg in § 266
Gt®B. tam gar nid)t aur Unwenbung tommen, weil - fie fiir Mit-
gfieber” bes - uflididratd einer Senofjenidaft durd) bdie Spesial-
bcfttmmung beg § 146 @en®. erfebt ift.

Die in §§ 146, 147 @en®. normierten @traftuten find ber
Senofienfdjaft gegeniiber lebiglich Bertragsverlegungen, wenn fie aud
mit dffentlidher Strofe bebroht find. Damit ift e2 wohl vereinbar,
baf diefe Strafgefepe ben Schup dritter, ju den Titern nidht in dem
nffidtsratoertvagdverhilinia ftehenber Perjonen beyweden, wie dies
bezitglichy Ded § 147 Gen®. von bder Rechtipredhung anerfannt it
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(RGZ. Bb. 81 &, 269 flg,). Dritte Tonnen bemnady Eriag bed ihnen
burd) einen Berftof gegen § 147 @en®. zugefiigten Sdadenz auf
Grund bed 6. 2 § 823 BEB. wegen unerfaubter Panblung ver-
(angen. Wudy ber Senoffenidiaft foll durdh bie Undrobung Bffent:
liher Strafe in § 147 ein verftartter Schup suteil werben, aber
nur gur Sidjerung ibred Dereits beftehenden vertraglidjen NRedytes,
nidyt dburd) Begriinbung eined neuen RNechted auf lnierlaffung der
unter Strafe geftelten Pandlungen, defjen Bemwihrung villig gegen-
ftandalos fein wiirbe.

Hber aud) den ZTatbeftand bes § 826 BGB., vorfihlide Schi-
bigung ber Genoffenidjaft in einer gegen bie guten Sitten verjtogen-
ben Weile, leitet der Kldger infofern aud bem vertraglichen Auf-
fidteratdverhiltnis Her, afs fiiv einen Verjtoh bed Betlagten gegen
bie guten Sitten nicht3 weiter vorgebradit ift al3 eine vorfiplide
Berlegung feiner ihm al8 Mitglieb ded Huffidhtdrats obliegenben
Pilichten, begangen durd) pflihtwidrige Unterlafjungen. Alle biefe
Unteraffungen ESnmen aber jebenfallz, aud) beim Bewufitfein
ifrer ©Sdyablidieit fiir bdie Genofjenfdjaft, nur dann cinen Berfiok
gegen bie guten Sitten darftellen, twenn der Bellagte ju dben unfers
lafienen Handlungen verpflidjtet war. Und ohne feine Cigenjdyaft
of8 Mitglied des Nuffitdrats wire der Beflngte bagu nidyt vers
pflichtet gewefen, Demned) war ber Genofienfdaft, bei Unterftellung
ber von bem $(Gger behaupteten Sadylage neben ifrem vertraglichen
Unfprudy aud § 41 Gen®. ein Unjprudy ouf Schadenderfay aus
§ 826 BOB. nidt gegeben. Mit Redit Hat daber bas Berufungs-
gerid)t angenommen, baf; bie Frage, ob ber geltend gemadhte nfprudy
perjibrt fei; nady § 41 Ubf. 4 Gen@., nicht nad) § 852 BGB. u
entjdjeiben fei. - -

@8 fann bemnadh aﬁubmgz ber- Schabenserfopaniprudy gegen
Mitglieer bes Anffichtsratd. wegen ein und berfelben-Handlung 3. B.
wegen Berjtofend gegen § 147 Gen®.; je nacdhbdem die Genvjfenidaft

- pber ein Dritter Shadenderfop bzanfpmd;t, ber DBerjihrung aud
§ 41 %bf. 4, ober cus § 852 BGB. unterliegen. Anbderfeits braudyt
8 fid aber in einem folden Felle bie Genofienidhaft nidyt, wie bie
Revifion will, gefallen zu loffen, baf beide BVerjdhrungsvorfdrifien
auf ihren Anfjprud anwendber find, alio bad betlagte Anffidytsrat-
mitglied nur bie ihm je nad) den Umftinden giinftigere gelten Iapt.
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Gine joldhe Univenbung beiber Berjihrungdvoridhriften it nur zu
redytfertigen, wenn zwei felbftinbige Unfpriihe, der eine aud bem
Bertrage, bder anbere aus unerfaubier DHandlung, gegeben fimd,
wenn 3 B, dad Auffichtdratgmitglied fih an cinem Diebftabl an
Genoffenihaftdgut, ober an einer wvorfipliden ober fabhridffigen
Sadybejdidigung, ober an einem 'jum Nadteile ber Genoffenidiaft
Begangenen Betruge beteifigt.

Richtet {id nun bie Berjdhrung ves emgef[ugten Anfprud)s
audjchliehlih) nad) Abj. 4 § 41 Gen®., fo Hat bad Berufungsgeridht
ofine Redtsireium ben Ablauf ber dort beftimmien finfidbrigen Ber-
jibrungsfrift angenommen. Die Entfiehung ded Anfpruds, mit ber
nad) § 198 BSB. die Verjibrangafrift su laufen begann, war aller-
dingd nidht fdon durdy bie im Juni 1906 infolge feimed Wudtvitts
aud oem WUuffidhidrat eingetretene Veendbigung bed pflihtwidrigen
Berhaltend de3 Bellagten gegeben. E3 mubte das Beflehen eined
Sadenserfaganfprudis, - mithin ber Eintritt eined Sdadbens Hingu-
fommen. Der mit der Klage geltend gemadyte Schaben ift aber nad)
Fejtitellung  bed. Berufungsgeridhtd burd) die pflidtwibrige Lrebit-
gewdbrung an gewifie Genofjen verurfadht und er ijt fhon entftanden
mit der vor 1908 erfolgten Sredithingabe, da bie Genofienidaft
gegen bares Geld eine gar nidit ober nur unmgnldnglidy geficdherte
Forderung gegen Perfonen erwarb, beren BVermdgen weit Hinter dbem
ifhnen gegebenen Rrebite juriiddiieb. IRNit Unrecht meint die Revifion,
ber Gdhaben fei erft su ber Seit entftanden, al8 bie Rfrebitnehmer
ibre fallige Bohlungdverpflibtung gegen die Benoffenidhaft niht exr-
fitliten. Vielmehr war bdie Genoffenjdaft beveitd durdy bdie RKrebits
hingaben gefchidigt, weil fefiftand, baf die ald Entgelt erworbenen
Forberumgen wegen ifrer unzulinglidgen Sicherung bei der ungiinftigen
Bermdgenslage ber- Shulbner nidgt ausreiditen, um ber Senofjens
{daft bad Gingegebene Geld zuritdpuveridaffen. Diefe Sdhidigung
ber Genofienjdaft wurbe nad) ber eigemen Darjiellung bes RKldgers
niemafd befeitigt, fondern im Raufe ber Beit, ermdglidht dburdy bas
pfligtmibrige Berfalten bdes Befiagten, nod) erheblich vergrifert,
fo baf bei richtiger Ginjepung ber Bier fragliden unfideren For-
vecungen jhon bag Gefdyaftdjabr 1905 mit einem Verluft von
94 775,89 A fiir bie Genoffenidyaft abgejdioflen Haben witxbe. Dem-
nad) Hat ber Lauf der Verjibrumgsfrift jedenfallz mit bem Unustritt



312 78. foften der BVeranlogung bed Wehrheitrags.

beg Bellagten aus bem Wnffidhisrat im Juni 1906 begonnen. Wenn
ber ©djaben fidy fpiter weiter vergrofert hat, fo ift bod) bamals
bereitd ber €djadenserfopanfprud entftanden; er umfaft ald einpeit-
lidder Unfprud) aud fpdtere {dadigende Folgen ded um Schadens-
erfage verpflichtenden Berfaltens, bie jic) al3 folde, wie e3 Hier der
Tall ift, voraudfeben ober erwarten liegen (R®Z. Bb. 83 ©. 360).
Wegen diefed gangen Schabens hitte bie Genofjenidiaft minbeftens
feit Juni 1906 bie Rtage auf %eftﬂeﬂung bes Bejichens ber Ering-
pilicht exbeben tormen.* .



