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90. Kann, wenn die Gefelljdbafterverjomminug ciner Gejell{Hajt m. b, H.
bie Jabresbilany genebmigt, aber fatungdiwidrig befdloflen hat, den
and ber genehmigten Bilany fid evgchenden Reingewinn nmicht su
verteilen, ein @efelljthafter obue Anfedtung biejes Bejdinfies bie
Bablnng Ded- feiuem Ge[dyiftsanteil entipredenden Teiles bed Rein-
- gewlans forbern?
Brefes, - betr, bie Gejellidaften mit befdrantter Haftung, vom 20, Mai
1898 (ROBL ©. 846) §8 29, 46 Nr. 1.

. IL Bivilfenat. Urt v 17. November 19156 i &, §. (RL) .
Berfabungsdgefelfdaft m. b, §. (Bell). Rep, II. 861/15,

L Sanbdgeridit I Berlin,
II. Rammerpericht bafelbit.

Die Linber bes Rldgers find mit Gefdjdftdanteilen von zu-
famuten 20000 .4 Gefeljdhafter ber beflagten Sefelidaft m. b. H.,
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beren Stammlapital 70000 A betrdgt. Tem Kidger jleht an den
@ejdafteanteilen der Rinber dbad Niefbraudisredit . Jn der Ye-
jeljchafterverfammiung vom 14. Februar 1914 wurbe die am 28, Ja-
nuar 1914 aufgeftellte Bifan; fiiv bas Jahr 1913, abjdhlicfend mit
einem Reingewinn von 236124,36 4, genehmigt, und e8 wurbe mit
Stimmenmehrieit befdloffen, von dem Reingewinne 67962,11 A anf
newe Redmung vorjuiragen. Der Kldger Hielt bied fiir ungu[nirg,
weil bie Sabung weber bdie Bilbung eines Refervefonds, nod) eine
fonflige PRidlage vorfehe. €r Hagte vmad;ft mit Grfolg auf Hus-
saffung feines 3/,-¥nteils an einem Teilbetrage von 39298,11 A
jener 67962,11 A wmit tund 11228 K. Spiter erhod er wegen
bed ?/, «¥Unteils an Dbem -Reftbetrage von 28864 A Dbie vors
liegenbe Slage auf Verurteilung ber Beflagten zur HJablung von
8189,70 K. Die Bellagte beantragte bic Ubmweifung ber Slage,
indem fie geltend madyte, baf die WBifang vom 28. Januar 1914 in.
foferst einen Jrrium entBalte, ol {ie unter ben Altiven ein , Effelten-
fonto* von 28664 und ein -, Rautionsfonto’ von 80000 A4 auf-

fiihre, wihrend beibe Pojten 1henttic£) feien. Sie habe nimlich mit
Glietten im Mennwerie von 30000 A, deren Rurdwert am 81, Des
sember 1918 nur 28664 4 betragen BHabe, ber TWirtihaftdgerioffens
|Gaft B. ®. RKaeution fiv die plinftlide Erfitllung Hrer, biefer Ges
noffenichaft gegenitber eingegangenen Milabfuhrverpflidtung beftellt.
Der Kldger beftritt bie Jventitit ber beiben Altivpoften nidyt, be-
Bauptete aber, baf bie Bilany im Crgebnid riditig fei, weil man
unter bie Paffiven ein nidht beftefenbes ,RKautions-Avallonto* von
30000 & aufgenommen Habe. Hierbei verblieb er audh), nachdbem
burd; Gefellidafterverfemmiungdbejdhluf vom 9. November 1914 bie
Bilang dabin ,beridtigt” worden war, bdaf der Altiopoften ,Lautionss
tonto 30000.4* geftridien und ber Meingewinn auf nur 206126,56 4
angegeben twurde, §o baf {idh ber (nad) bem friiberen Bejdylufje auf
neue Redjnung vorjutragende) Gewinnveft von 6796211 A anf.
87962,11 K ermifigte. Die Vellagte behauptete, baﬁ ber Paflios
poften vou 80000 4 su Redjt beftefe. .

Dad Lanbgeridit wied bie Klnge ab, weil dem Kldger nadh ber
beridytigten Bilany ein Anfprud) auf NReingewimn nidt mehr zu-
Yomme; ben Beridtigungsbejdhluf Habe er nidyt angefodhten, aud
habe er nidt bargetan, baf ber ol ,Rautions-valforio’ mit
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30000 £ auf ber Paffivieite ber Bilang ftehenbe etwaige AUnfprud
ber Wirtfchaftdgenofienichaft auf Sdarensderiap wegen unpinftlider
Erfiillung ber ber WBettagten wvertraglich obliegenden Mitllabfubr-
verpfligtung nady foufminnijden Srunbfagen in bdie Bilang nicht
Babe eingeftellt toerben birfen.

Der Rliger legte Berufung ein und ftiste die Klage oud) auf
bie it bem unrichrigen, ifn benadjteiligenden Berfahren liegende un=
etlaubte Handlung. Die Bevufung wurbe uviidgerviefen, ebenfo bie
Revifion. .

%us ben @ritnden:

... o Die Rlage it in erjter Vinie bavauf gejtiipt, daB die am
28, Jamuar 1914 aufgemadite und in der Berfammiung der Gefell-
jdafter bom 14, Februar 1914 feftgeftelite VBilany fiir bas Jabr
1918 mit einem Meingeminne von 236 124,36 A abjdjliee, bak nad
Feftitelung der Bilany am 14, Februar 1914 fernmer befdhlofjen
worden fei, die in Hihe von 168162,25 A Dereits erfolgte Bera
teilung bes Reingetwinns gutzubeifien, bagegen ben Reft von 67962,11.4
auf newe Redinung vorzutragen, baf bie Nidtverteilung bes NRefted
fopungdwibdrig unb  besholb ber Befdhluf infoweit filr benm RKidger,
als Riefbrauder an den ¥/, bed Stammlapitals audmadenden Se-
[haftdanteilen feiner RKinder, unverbindlid) fei, undb baf ber Kldger
infolgebefien, nad) Ubjug der im LVorprozep eingeflaglen 11228 A,
nodj 818970 4 (= 1/,.67962,11 K — 11238 4) 3u Beanfpruchen
habe. Diefe Rlage ift, wie der Kldger in der Berufungsinftany felbft
erfldrt Bat unb wie aud) bie Nevifion betont, leine Unfedjtungstinge.
Gie ift nihi auf bie ginslie Befeitigung der al8 Japumgdwidrig
beseidneten Mafregel mit Wicfung filv und gegen  alle Gejelljdhafter
- gevidhtet (R®J. Bb. 86 S, 811fg.), vielmehr forbert der RKiliger
nur fitv feine Perfon umd mur Fraft feined Niepbraudsredits ben auf
bie Unteile jeiner Kinder entfallenen Reftbetrag bes bilanymdfig fefts
geftellten Reingewinnd. Demgemdf bedarf es feiner Erdrierung, ob
bec Rldger in feiner Gigenfhaft al8 Niefbraucher sur nfedjtung
beredjtigt gewefen dre, und ob er mit der Anfedhtungdflage ohne
weitered bie Wudzahlung bed eingeflagten Betvags Hatte verlangen
firmen. @3 fragt fidh allein, 0b der Betrag bem RNldger aud) ohne
Ynfedjtung bes beanjtanbeten Dehrheitsbejdiiuffes zufteht. Dad ift
su verneinen. Der Niekbraudjer eines Gejdiiftsanteils Hat ber

@Enthg. in Biwtlf. RN.F 37 @ 20
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Gelelljdoft gegeniiber feinesfalld tveitergehembe Medite ald ein Ge-
fefchafter, befien Gefdhdftsanteil nidht mit einem Niebrauche belaftet
iit. Der Gefellidhafter erlangt aber einen fagbaren HUnfprud) auf
Yusgahlung des auf jeinen Geidéftdanteil entfallenden Teiled bed
bilanzmipigen Jeingewinnd nidht jdon, wie in ber Qiteratur an-
genommen toird (bgl. Staub-Hadjenburg zu § 46 GmbH®. Anm. 5),
mit ber Feftftellung der Bilang durd) die Sefelljdafterverfammiung,
forbern nady Wortlaut und Sinn ber- §8 29, 46 Nr. 1 FmIHS.
erft baburdy, baf die Gefelihaftdverfammiung bie Berteilung bdes
aud ber Bilony fid ergebenden Reingewinngd bejdilieft. Bilanz-
fefiftelungd- und Gewinnverteilungzbejdfuf sujammen bilben bie
nolwendige Borausfepung fiir die Cntftehung eines von bem Gefell-
idaftervedite Tosgelsiten Gldubigerred)ts bes Gefelljdjafters ober, wenn
ver Gefdhifisanteil einem RNiegbraud) unterrorfen ift, bes Nieps
brauders (vgl 8§ 954, 1068 BGB.). Ein SGewinnverteilungsbejdhluf
ift alfo aud) dbamn erforderlih, wenn bie Sapung eine anbeve Ve«
ftimmung " iiber ben bilamymifig fefigeftellien Reingewinn alg bejjen
reftlofe Uusfditttung nidht aulipt. Darans folgt weiter, bak fir
ben Gefellidafter ober den Niepbraudjer ein Glaubigervedt nur in
dem Umfang entiiehen fann, in bem bder Gewinnverteilungsbejhlug
" bie Hudjdpitttung des WMeingewinnd Dbeftimmi  BVejdilieft bdie Be-
fedidbafterverfammiung fagungdwidrig, dah ber Reingerinn gany ober
teilweife nidt audgefdjiitiet, jonbern auf bie Redinung bed jolgenden
Sabred vorgetvagen werben foll, fo fann ein folder Befdiuf wobl
im TWege ber Unfehtung befeitigt, bielleiht fogar ohne weiteres
burdy eine ber Gagung entjpredende Beftimmung ded Nichters erfefrt
werden (REJ. Bb, 64 &. 258), ber anfedjtente Eefellidhafter fann
alfo vielleidit ofne weitered feinen Wnieil an dem vollen Neingewinn
forbern.  ©olange aber ber Befdlup nidt befeitigt worben ift; bes
fteht ein Gldubigerredit auf Auszahlung ded bilangmifig fefigefepten
Reingerwinmd nidt. C '

Dieraus ergibt fid zugleidh, daf ber RKidger aud) durd) ben
Gejelidafterbejhiug vom 9, November 1914 ein Gldubigerredht nidht
eclangt hat.  Giner Unfechtung Diefes Befdhluffed Hatte e8 allerdings
nit Beburft, wenn bdie Gefelljhafterveriammiung om 14, Februar
1914 nidht nur bie Bilany vom 28, Januar 1914 feftgeftellt, fonbern
aut bie refilofe Audidiittung des bilanymafigen Reingewinnd bes
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fdloffen bétte. Demn bann hitte ber RKidger burdh bie Vefbliiffe
pom 14, Februar 1914 einen Anfprud) auf Huszahlung der quf bie
Unteile feiner Rinber entfallenen %/, ber von bem Reingewint nod
unverteilt gebliebenen 67862,11 A erlangt, und biefes fein Gliubiger-
techt Batte ihm durd) einen fpiteren Gefellidhafterbeidluf nidyt wieber
entjogen werben founen (RGJ. Bb. 22 &. 113, Bb. 37 &. 62).
Bielmehr bitte die Vellagte nadjmeifen miiffen, da§ durch ben Bilan;-
genehmigungsbefd(uf vom 14. Februar 1914 zwingende Gefepes-
vorjdhriften verlept worben feien, unb poar hatte fid) bei bem offens
baren Sufammenfange ded Poftens ,Rautionsfonto 30000 A4 auf
ber Ultivfeite mit bem Poften ,RautionsdAvalfonto 80000 A* auf
ber Paffivfeite ber Vilany ihr Beweid dabin riditen miiflen, baf und
st weldem Betrage die Beviidfiditiqgung ihrer etwaigen Schadens-
- erfabipilidit gegendiber ber Wirtidjaftdgenoifenidaft ald Bilany Paffivum
gejeplich) geboten war (vgl § 40 HEB., §§ 42, 30 AG). 1 BmbHE.).
Died tann jedbocdh auf fih Dberuben, da bie Ninge aus bdem
- @ldubigerredite jebenfalls unbegriinbet ift.
, Die Revifion bemdngelt aber aud) ohune Grund bie Abweifung
ber qud bem Oefidtspunlte ber umerlaubien Handlung erhobenen
Rlage. Der Kidger Hat in ber Berufungsinftang nihts weiter vor-
-gebradhf, al8 baf ,in bem unridhtigen, ifn Bemaditeiligenden Bers
fabren® einte unerlaubte Hanblung liege, und bad Berufungsgericht
bat ausgefilhrt, baf biefez Borbringem zur Begriinbung einer
Sdadenserfaplinge aud § 826 BEVB. nidt ausreiche. Wenn bie
Revifion bemgegeniiber geltend madit, baf bie mangelnde Sub-
ftanjiierung von ber Beflogten nidyt gevitgt worben fei, {o itberfieht
‘fie, baB bad Berufungdgericht aud) obhnedied zu pritfen DHatte, ob bas
Borbringen bed - Rldgers jur Redtfertigung feines RKlagebegehrens
- genitgte, unb wenn fie bem Berufungdgeridite vorwirft, dbaf es feine
Sragepflidt aus § 189 8BD, nidht erfillt habe, fo verfeant fie die
Tragweite biefer Gefepesbeftimmung. Ubrigens fann ihr nidt zu-
gegeben werben, baf filr bie Einftelung des , Sautions-Hvallontos
von 80000 £ in bie Paffivjeite ber Bilany ein anderer Grund als
bie Ubfidt, ben Rdger ju fdddigen, nidyt bentbar fei; ed erhell
alfo audy jegt nod) nidt, bef ber Kidiger in der Lage gewefen wire,
auf vidterlides  Befragen fein Borbringen geniigend au ergdngen.
Gegen Diefe IMBglichleit fpridht auferbem ber Umftand, daf ber

23%
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Rldger mit einem Gefdpiftaanteile von 1000 A felbjt Gefeldjdajter
ber Beblagten ift und, wie bas vorgelegte Prototoll iiber bie Gefells
fdafterverfammiung vom 9. November 1914 ergibt, wenigftend damals
noch gefeplidger BVertreter feined jingften Rindes war, bef er aber
tropbem bie ihm nadhteiligen Bejcyliifie der Gefelljdafterverfommiung
nidt angefochten Hat.”



