1. Qedtsitellung ded Hutermiflers.

[l Bivilfenat, Urt. v. 7. Januar 1916 i, &, B, (Bell) w. I, (KL
Rep. 1IL 285/15.

I Qandgericht I Berlin.
II.  Sammergeridit dafelbit.

Dr, €. verfaufte fein Haus in €. an ben-Dr. §. Der Rldger
bebauptete, €. fabe ifhm 50000 A Gllerlofn fiir die von ifm be-
witfte Vermittelung bes Raufed verfprodjen, Hagte 5000 A gegen
&. eim und verglid) fich mit ihm dahin, daf €. alled in allem 5000 A
gablte und bie Rojten Dbed Fedtsjireits gegeneinanber aufgehoben
wurber. Der jepige Beblagte erhob gegen ben Kldger den Anfyrud
auf 25000 £ Dergiitung, indem er Behauptete, ber Rldger Habe
fie thm fir ben Fall sugefagt, baf bdurd) feine Bermittelung
vad DHaud bded €. verfanft werde. Bon biefem Anfprudje irat er
5000 £ an einen Raufmann K. ab, ber ben Betrag eintlagte, aber
reditairiftig mit ber Begriindbung abgewiefen wurbe, baf ber jeyige
Rldger BVergiitung Godiftend dann ju zahlen verfprodjen Habe, tern
er felbt 50000 £ Tiklerlofn erhalten wiirde, baf iibrigensd aud
ein wrjadlider Bufammenfang swifhen ber atigleit bded jesigen
Betlagten und dem Kaufabidlufje nidjt befrede.

Der Betlagte beriibmte fid) trogbem nody eined Anfprucid auf
bie Bergitung; er madjte geltend, swifdjen ihm und dem Klager
Babe ein Gefellidaftsverhilinis beftanben. Daraus habe fidy fiir den
Rldger die Berpflichtung ergeben, alles u tun, um den Mitlerlohn-
anfpruc) gegen € zu erwerben, ber Rliger Babe aber durd) Fahrs
lafjigleit den Unfprud) vereitelt. Der Kidger erhob nunmehr Hlage
auf Feftftellung, bag bem Bellagten ein joldjer Anfprudy nidt uftede.
Fiir ben Fall, daf dem Vellogten ein Unteil an der vergleicdhBweife
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gezablten RBerglitung von 5000 A ujtehen follte, Bielt fidy ber
Rldger — was der Bellagte nicht bemingelte — fitr beredhtigt, bie
ihm im Redjtsfireite gegen &. erwadyfenen Koften (1282 A) von ben
5000 A vortveg abjusiehen. Der Bellogte erhob Wiberflage auf
Bahlung von 3750 A Wergiitung.

Dad Lanbgeridht traf unter Abweifung der Widertlage bie vom
Rlager begehrie Fefiftellung. Dad Kammergeridht fiellte felt, daf bem
Betlagten nicht mehr ald 1859 4 (5000 — 1282 = 3718:2 = 1859)
auftinben, unb gab in diefer Hobe ber, im itbrigen abgewiefenen,
Wibertlage ftaft. Dev Bellagte fei Untermiitler des Kidgers und
al3 folder erfolgreid titig gewefen. Er fdnne poar nidt 25000 4,
wohl aber bie Halfte der, wm bdie 1282 A Projeploften geliivaten,
vergleichBmeife gezablten Bergittung verlangen. Die Revifion bes
Bellagten wurbe guriidgemiefen aus folgenbden
' ®ritnden:

»Bur ndberen Begriindbung bes Anfprudys, bejfen ev fid) beriihmt
hat, madyt ber Betlogte geltend, burd) bie nidht redytjeitige Rambaft-
madung bed Dr. K. babe ber Kliger ben urlichlidjen Jufammenhang
poifdhen ber Benennung biefes Kaufluftigen und dbem Raufabidluf, der
fonit borhanbden gemefen fein wilvbe, geftdrt und fo fidh in die Bwangs-
lage verfest, ben ungfinftigen Bergleidy mit €. abjufdficken. Allein
mit biefer Begriinbung ift ein th;ahenerfaganiptucb gegen ben Rliiger
nidht zu redytfertigen. :

Die Streifteile Haben nidht geneinfam einen m?af[erbertmg mit
Dr. €. abgejdlofien, ber Betlagte ftand jum Rldger vielmehr in dem
Verhdlinia eined Untermillerd jum Mitler. Died Reditsverhalinis
ift tein @efellidafiBoerh3linia: mit Redyt vermiffer Lands und Kammers
geridt bad MMerfmal, bak bie Beteiligten fich aegenfeitiy verpjlidytet
Baben, bie Erreiching eined gemeinfamen Jreded su firdern (§ 706
BEY.). Der Untermdler ift ald jolder o wenig Gefelijdafter Des
Millers wie etwa der mit Gewinnbeteiligung angejtelite Hanblungs-
gebilfe Gefellidafter bes Gefdhftaberrn ift.

Der Untermdtler ftebt audy nidht in einem Dienftverhilmid zu
bem TMdtler, er fteht ihm aud) nidht gegeniiber wie ber Unternehmer
vem Befteller eines Werfes, Denn ed feblt an einer BVerpflidtung
bed Untermdtlers, in beftimmter Weife tdtig su twerben ober einen
beftimmten Gxfolg durd) feine Eatigleit Perbeizufiihren, Der Berirag
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swifden Miller und Untermiitler ijt endlich audy fein Miklervertrag: ber
Untermdtler joll nidyt Matlerlohn haben fitr ben Nadyweis ber Gelegenbeit
stm UB{GIuE eined Bertrags ober fiir die Vermittelung eines BVerirags.
Jpm it — vom Maker — Vergittung verfprodien bafiir, baf ex
bem Matler die Unterlagen verfdafft, auf Srund beven biefer bem
Bejdaftshertn die Gelegenheit nadhweifen ober ben Abjdhluf vermitteln
fann (§ 652 BEB.).

Der Bertrag ywijden Matler und Untermitler wirh vom Biirger-
ligen Gefehbude nidht befonbers geregelt, er ift ein Bertrag eigenter
Urt, der unter Veriidfidtiqung jeines Bwedes nad) bem Grundjage
ber §§ 157, 242 BEB. ausdgelegt und exfiillt werden muf. Anus bem
Bwede bed Bertragd, ber ein Hilfsvertrag gur Crreidung ber Jiele
be3 Dauptmillervertrags ijt, ergibt fih, daf gewiffe grunbfasliche
GigenBeiten bes Mitlervertrags aud fiir den Jnbalt bes Untermatlers
verfragd beftimmend fein miiffen. ©o Hat aud) fitr ben Untermatler-
vertrag die freie Widerruflidileit ded ,Auftragd” ju gelten. Der
Geldaftaherr ift nidht verpflidtet, von der Titigleit ded WMdtlers
®ebraudy zu maden, fein Wille entideidet bariiber, ob ber nadge-
wiefene ober bermittelte BVertrag zuftanbde tommt. Ebenfo braudit der
Mitler nidht die thm vom Untermitler gelieferten nterfogen um
RNadyweid ober gur BVermittelung ju verwenben, fein Wille beftimmt
itber iGre Geeignetheit und fiber bie Bwedmihigleit jolder Bermen-
bung. Der Widller bleibt fiir dad Mallergefdhdft dem Untermifier
geqenitber ber Beftimmende. Wie im Hanbelsd- und jonftigen Redits
verfebr ber @efdaftaherr nidyt Gefdhdfte abjujdiliefen braudt, nur
Damit ber anblungdagent feine Provifion berdient ober Der Maller
feinen Qobn besieht, bielmehr burd) veblidje und verjtinbige ESrivdgung
feimer eigemen Jntereffen fidy leiten loffen darf, fo brandt ber Miitler
bes Biirgerliden Gefepbudd nidht nodzuweifen pber zu vermitteln,
nur Damit ber Untermdtler feinen Wnteil am MitlerloBn erhalten
fann. Berftindige Beriidfidtigung bef eigenen Jutereffed fann unter
Umftinben aud) ben Miller veranlaffen, auf einen Eeil bed Lohnes
s vergidhten. @r madyt fich alsbann bem Untermdfler felbft bann
nidht fchabenerjeppflidhiig, twenn diefer nach ben BertragBberedungen
einen Brudyteil bez Matlerlohnd zu erhalten Hat. Jn einem foldgen
Falle ift der Anjprudy bed Untermatlers nidht etwa daburd) bedbingt,
baf ber Maller dben Qobhn vom efdaftsherrn echalt, Hber felbit
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wenn e fid um eine Bebingung tm Redtsfinne Hanbelte, wilrbe
weber {dlechthin und allgemein nod) Dier gejagt toerben fdnnen,
ber Miller habe burdh feimen BVerzicht ben Einfritt ber Bebingung -
wiber Trew und @lauben verfindert. Sollte bad Kammergeridt in
Reditipr. der VLS, Bb, 22 ©. 3256 gemeint Haben, dof in folden
Fiillen ausnahmsiog bie BVorausiehungen bed § 182 BGB. gegeben
feien, o wiirbe bem nidht beigepflichtet werben nnen.

Die Freiheit ded Sejdyiftsherrn in feinen Begiehungen jum Mikler
finbet thre @renze barin, baf er ihn nidht argliftig audjdyalten und
baburd) um bden Robn feiner Titigleit bringen barf. Dasdfelbe gilt
fiir Den MMifler im Werhdltni8 zum Untermdfler. [m gegebenen
alle Tommt aber eine avgliftige Ansidaltung des Bellagten ober
eine argliftige Sdymilerung feiner Anjpriidhe ober Ausfichten auf
Berglitung nod) der tatfddilidhen Begriinbung nicht-in Betradt,

Die behouptete, bom RKldger itbrigensd beftrittene Unterlaffung der
unverziigliden Weitergabe der Benennung Dr, K8 ald Kaufluftigen
an ben Dr. € wmadit danad) den Riiger nicht fchadbenerfappflicditia.



