5  edulid unmdglcte Hupothel. Ofenttider Gioube bef Grundbudd. 21

5. 1. Raun der Unteil eined Miterben an cinem zum ungeteilten
Radlafje gehorigen Grunditiide mit einer Hypothet ober Grundiduld
Delaftet werben? .
2, @rfteedt fid der dfentlihe Glaube ded Grundbudhd anf
ibrem Qnbalie mady umjuldffige Eintragungen?
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3. Qaun ber Rinfer ded Gruudbitiids vom Berfiufer dic Be-
feitigung folder Eintragumgen und aus dem Gefidispunite einer
Gefdiftefithrung ojue Auftrag Erfat dofiir verlangen, baf er die

Eintragungen feinerieitd zur LWidung gebradt Hat?
BOB. §5 2038, 2040, 1114, 892, 435,
GBD. § 54.

V. Bivilfenat. Urt. v, 12. Januar 1916 i &. Ehefr, K. (Bell) w.
Ehefran D. u. Gen. (RL). Rep. V. 262/15,

L Ranbgeridit Povtmund,
IL Dberlanbedqeridhit Hamm.

Die vier Rldger, der Wirt Wilhelm B. und der Koufmann
Jobann B. find bie Kinber und gefeyliden Erben bed am 15, Wpril
1906 verftotbenten Raufmanud und Kammaedjers Peinrid B.  Auf
ihren Ynfrag waren fie ,auf Srund bes Erbjdheind vom 1. Mai
1906 al$ Gigentlimer ber Nadhlafgrumbjtiice Briidftrafe 41 und 50
in Dottmund mit bem Bufage ,als Miterben zu gleihen Teilen”
tingetragen. Um 23. Oftober 1906 Batten fie fidh in einem [chrift-
lichen Bertrag dber ihre Ausgleidiungspflidt jowie iiber die Berteilung
einer jum Nadylaffe gebirigen Dypothe! geeinigt, die Berteilung
*einer yweiten Hypothe! und die Auseinanberfebung wegen der in ber
Briditeafe gelegenen Srunditfide dbagegen nody ausdgejhloffen, den
Raufmann Heinrid) D., Ehemann der Kldgerin Johanna D., bevoll-
midytigt, diefe Grunbjtiide jo hod) wie mdglidh zu ,beleiben”, und
beftimmt, baR ber baburd) ergielte Gelbbetrag unter fie verteilt wer-
ben folle, Jn ber notariellen Berhanblung vom 25. Dtober 1909
bot ber bon fimilihen Miterben nun aud) jum BVertaufe hes Grunds
ftitids Briidjtrage 41 bevollmidtigte Heinridh D. namend bder Mit-
erben bies Grunditid ber Betlagten fiix 60000 A um Kaufe an.
Nad) den weiteren Beftimmungen bes Ungebotd follte die Betlagte
in Ynrednung auf den Raufpreid eine auf dem Grumbdftiide fite
bie ftidtifge Sparfaffe von Dortmund cingetragene Hypothet von
5000 & ibernchmen fjowie 12000 A bei ber WAnahme und
48000 4 bei ber llbergabe und uffafjung am 1. Hpril 1910 bor
sablen. Die Betlagte nahm dad ngebot in ber notariellen Urtunbde
vom 30, November 1909 an. Am 9, Upril 1910 evhielt fie bie



5, Wedtlid) unmiglihe Hypothel. Offentlidier Glaube bes Brunbbuds, 23

Unflaffung, und am 27, Upril 1910 wurbe fie ald Eigentitmerin
tingetragen. ©ie zaflte auf ben KLaufpreis 12000 4 und 18760 A,
ferner 240 A& auf Zinfen. Eingetragen {tanben beim Kaufabjdluf
und bei ber Uuflafjung in Ubteilung III nidjt nur die von ber Be-
tlagten iibernommene Hypothel von 5000 & und einige auf Grund
nadjtraglider Bereinbarung aus den Jahlungen ber Bellagien be-
glidene und fo gur Lojdung gebradte Hypothelen, fonbern aud
eine am 16, {Februar 1909 eingetragene und an bie Betlagte abges
tretene mit 41/,%, verzindlide Grundidhuld von 12000 K a8 laftend
auf dem $nfeile bed IMiterben Wilhelm B. an den Hausdgrunbditiiden
Briiditrafie 41 und 50 {owie eine am 22, April 1909 eingetragene
und an den RKaufmann Mofes &. abgetretene mit 5%/, verzindliche
Dopothet von 12000 A al8 laftend auf ben Unteilen ded Miterben
Sohann B. an bdenfelben Grunditiiden. Wegen biefer Hypothet erhod
Mojed ©. am 4. Mai 1910 dinglide und perfinliGe Klage gegen
bie Beflagte. Diefe befriebigte Mofed &. und erzielte jo die Lijdung
ber Dypothel am 2. Wuguft 1910, wibhrend bdie Grundiduld am
20. Februar 1911 auf ifren Untrag geld|dt wurde.

Rit der gegemwdrtigen Rlage verfolgen bie Kldger den Mnjprud
der WMiterben auf bad nod) rvidijtandige Raufgeld. Sie beantragen:
bie Beflagte zu verurteilen, jugunften ber fed)s Diterben 22569,87 A
nebijt 49/, Binfen feit bem 1. HUpril 1810 zu binterlegen., Die Bellagte
bevief fich bemgegenither bovauf, baf bie Erben von Heinrih B. bas
Hausgrunditid Briidfirafe 41 im gangen verlauft Hatten, nid)t etwa
jeder etngelne Miterbe feinen Y/, -Mnteil daran, und baf bie Erben
thr bag @runbditid fret von allen nidht dbernommenen Hypoiheten
und Grundjduloen Hitten verjdaffen miffen. Sie Hielt fid) bedhalb
fitv beredhtigt, vom ben Grben Grfag ber jur AbIdfung ber Hypothe!
be3 Mojed &. gejablten 12000 A zu verlangen undb mit bem
Beirage der fitr fie jelbft eingetragenen Grunbdfduld aufsuredmen.
Die Rdiger erwiderten: von ber allevding irrigen Wnuffafjung auss
gehend, baf jeber Miterbe ber Beflagten nur eimen 1/« Anteil an
bem @rundftiide verfauft habe und daber fiir bie Laftenfreibeit ber
WUnteile ber ibrigen Miterben nidyt aufjufommen braudye, Batten fie
ber Mudzablung bed riidftndigen Raufgelbes an bie Glaubiger ber
Miterben Wilbelm und Johann B. widerfproden. Tibrigend feien
vie ©.jdye Hypothet und die Srundiduid der Beflagten, tweil auf in
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Wiclichleit gar nidyt beftebenben Unteilen bes Wilhelm und Des
Johann B. eingefragen, niditig gemefen. Demgegenitber berief fid
bie Peklagte auf den HffentliGen Glauben des Grundbud)® und barauf,
dafy Peinrih D. mit ver AbIBfung der Belaftungen durd) fie ein-
verftanben gemwefert fei ‘und babei mitgewirlt habe.

Dad Landgericht verurteilte die Bellogte nad) bem Klageantrage.
Diefe legte mit bem Untrage auf Llageabmweifung Berufung ein, Sie
madjte unter anderem nody geltend, baf bie B.iden Erben jur Er-
ftattung ber bon ihr sur Perbeifibrung ber Lifdung ber nidht
itbernommenen Belaftungen aufgewendeten Betrdge and) and bdem
@efidtspuntt einer Gefddfisfithrung ohne Auftrag und aud bdem
einer ungeredjtfertigten Bereiderung verpfliditet feien. Das Ober-
lanbeggeridyt wied bie Verufung zuriid. Die Revifion ber Betlagten
ift chenfall suriicdfgemiefen rworbden.

“Aug ben Griinben:

»Der in beiden Borinftangen guerlannte Klaganiprudy redytferiigt
fidy qus bem burd) bic Unnahme bes Raufangebotd vom 25. Dftober
1909 in notarieller Form uftande gefommenen Kaufoertrag und dem
. §2039% BB, MMit Redjt Hat da3 Berufungdgericht angenommen,
baf3 eine Mudeinanberfehung ber Heinvicd) B.idgen Erben durd ben
Bertrag vom 23, DOltober 1906 nicht herbeigefithrt ift, dbaf namentlicy
bag Raqufgrunditiid Britdfirafe 41 zum nod) ungeteilien Nadlafie
bes Heinrid) B. gehbrt hat, da§ ber Betlagten dbad rumbditiid audy als
Ganged vort ber Erbengemeinfdjaft vertauft ift- und daf nunmehr die
Raufpreidforberung sum ungeteilten Nacjlafie gehdrt. Ohne erfenns
baren Redjtsirrtum Gat 3 den Betrag der durd) bie Mbernahme ber
Spartafienfypothe! von 5000 4 und durd) die von ber Betlagten ges
. Teifteten Bablungcn nod) nidyt getilgten Roufpreidforverung auf Hoher
a8 ben im Rlagantrag Begeineten Betrag von 2256967 A bes
redinet, ed gemdf ben §§ 308, 536 BPD. aber bei dicfem von ben
Rldgern nur beanfpruciten Betrage beloffen. In- allen biefen Be-
gichungent bat aud) die Revifion feine Ausftellungen gemadit; ihre
Ungriffe ridten fid mir gegen bie Stellungnahme bes Berufungss
geridgtd gu ben Eimwendungen ber Bellagten, die fih an den Umftand
nitpfen, baB zur Beit des Raufabidilufjes und ur  Beit der HAufs
Taffung auf bem ,Fnteile bes Witerben Wilhelm B. an dem Kaufs
grunbftiic eine an bie Beflagte abgetretene Grundidhuld von 12000 A4
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und auf bem ,Wnteile” des Miterben Johann B. an bdemfelben
Grunditid eine an den Raufmann Mofed S. abgetretene Hypotfet
vor 12000 £ eingetragen jtand. Diefe Ungriffje fonnten aber ber
Revifion nidjt jum Erfolge verbelfen.

Das Berufungdgeridt verfennt nidht, baf die B.jden Erben
als Bertdufer nad) den §8§ 434, 439 AL, 2 BEB, jur Befeitiqung
ber auf bem RKaufgrunditiide lajtendben, von ber Betlagten nidht iibers
nommenert Hypothefen und Grundidulden verpflidtet waren. €3
nimmt aber an, baf bie Eintragungen der Grunbdidhuld ber Betlagten
unbd ber {ypothet bed &. auf den ,Unteilen’ von Wilkelm und von
Sohann B, am RKaufgrunditide nidhtig und gegenftandslod gewefen
feien, und daf Gieran aud der Umftand nidits dnbere, baf bie Betlagte
und &. bied beim Grmerbe der Grundiduld und der Hypothet nidt
erfannt Haben. Und diefe Unnahme ift im wefentliden ridhtig.

Hinfidtlidy der Husgeftaltung bder Redte der Titerben am
ungetcilten RNadlufje folgt das Biirgerlide Gejepbud) in Abweidjung
pom L Gntwurfe der auf ber Grundlage bed preufijden Alg. Lands
rechtd vom vormaligen Dbertribunal entwidelten und vom Reidhs-
gericdht anfgenommenen Redifauffafiung einer Erbengemeinjdaft ur
gefamten Hand (Prot. bei Mugdan B, 5 €. 496flg.). Danady bilbete
ben ®egenftand deg , Miteigentums® der Miterben nur bdie Erbidaft
alé {oldhe, nicht bie eingelnen dazu gehorigen Gegenjtindbe, und ftand
bemt eingelnen Dliterben wibrend ber Dauer der Gemeinfdjaft ein
feinemt Erbteil entiprechender ¥nteil nur am Gangen der Trbjdaft,
nidht bagegen an bden eingelnen Nadylapftiiden ju (vbgl. Dbertribunal
Prdj. 2682 Entfd). Bb. 35 &, 852 fig.,, NGJ. Bb. 9 &, 272,
Bb. 16 ©. 2563, BL. 19 &, 394/395). [n Betradht fommen jesit
namentlid) der § 2040 bf. 1 BEB.: ,Die Erben Idnnen itber einen
RadyaBaegenfiand nur gemeinfdaftlicy verfiigen”, der § 2038 ULf. 1
Sap 1: ,Jever WMiterbe fann iiber feinen nteil an dem Nadlaffe
perfiigen®, und der § 2083 UG\ 2: ,llber feinen nteil an ben
eingelnen Nadlafgegenfidnden lamn ein Miterbe nidit verfilgen”.
Dasd beyeidynete BVorbild jdeint auf die Annabhme Binjuweifen, bdaf
e8 big gur Audeinanberfeung ein Anteildrecht ber eingelnen Miterben
an den MadjlaBgegenftinden im Gegenfape pun Nadlaf a3 Gangem
nidjt gebe, und biefer Annahme entfpricht bie Ansfilhrung in bem
Urteile bez 1. Bivilfenats bes Reidfégerihtéd vom 31, Pai 1906
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(R®B. Bb, 61 &. 78): Einen Erbanfprudy ober ein Erbrecdht an
cinem WVeftanbteile ded Nadjlafjed gebe & begrififidy und nadhy dem
Rechte bed Biirgerlihen Sefehbudd nidt, dem BVerfaufe ber Erb-
anfpriidje ecines SMiterben an bem gum ungeteilten Nadjlaffe gebhbrigen
Srunbbefipe fehle e8 baher an einem Gegenftande. Gegen diefe Hn.
nafme aber fireitet ber Umjtand, dop dad @efep inm bem iwiebers
gegebenen § 2033 UL, 2 von feinem (bed Miterbenr) Unteil an ben
eingelnen Madlafgegenftinden und baf bementjpredend audy bder
8 859 Ubf. 2 BBD. von dem Anteil eined Miterhen an ben eingelnen
Nadylafgegenftinben fpridit. Bon anderer gewiditiger Seite® ird
denn aud) ber Standpuntt vertreten, ber Mliterbe Habe zwar einen
Unteil qud) an ben Gegenftinben bed ungeteilten RNadjlafjes, biefer
fei aber burd) bas Gefamthanbverhilinid in dber Weife gebunben,
baff bariiber tweber der eingelne Mliterbe, nod) die Eefamibeit der
Miterben verfitgen Fonme.

&3 braudyt hier su bem Streite nidit Stellung genommen zu
werben; benn qud) von bem eben begeidhneten Stanbpuntt aus ift bie
Berfitgung itber einen eimjelnen gum ungeteilten Nadylafje gehdrigen
Begenftand, indbefondere bie Belaftung eined dazu gehorigen rund-
ftiids mit einer Dypothel ober Grumdiduld reditlih unmdglidy,
Died ergibt fih auch aus dber BVorjdirift des § 1114 BEB.: ,Ein
Brudyteil eined Grundftdds ann mit eimer Hypoihet nur belaftet
werben, wenn er in bem Ynteil eined Miteigentitmerd befteht#, beren
Antwendbarfeit auf Grunbidulben dem § 1192 3u eninehmen ift, unp
ber Hinfidtlidy bes dingliden Vortaufsredits und bder Reallaften bie
§8 1095 unb 1106 entjpredhen. Daf ber § 1114 nidht nur bden
(fog. ibeellen) Brudteil eined im Alleineigentum flehenben Grunbitiids,
jondern aud) jeden nidht in dem Brudyteil eined Miteigentiimersd bes
{tebenben Ynteil an einem Grunbdftiide von ber Belaftung mit einer
Hypothe! andjdlieft, wirh von den Schriftitellern fojt allgemein ver-
treten? und ift audy in Der WMedhifpredung anerfannt (. Kammer-

1 &, Ennecrerud:-Ripp, Rehrbud) hes Biirgerl. Redts Bb. 2 UG, 8 § 82
unter VL 1, auf &. 251 ber 2. Beatb; vgl, audy Dernburg, Bilrgesl. Ret
B 6 § 176 Note 7 auf &, 509 ber 8. Hufl.

* Bgl, fomm. bon RERiten 2, Wufl. Anm. 1 gu §1114; Turnen=Forfier,
Qiegenjdaftsredit 3. Hufl. Bd, 1 Mnm, 2 su § 1114; Pland, Romm. 8 Aufl, -

nm. 1 ju § 1114; Githe, Grundbudorbn. 3. Aufl. Ana. 6 und 7 3u § 6;
Prebari, Grundbbudordn. 2, Aufl. Anm. 1, 2 ju § 48.
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geridit, Entfd. in UAngelegenh. b. friv. b Vv, 1 &, 28, Bb. 8
©. 43). Die biernad) redhtlich unmbglidge Belaftung ber , Anteile”
ber Miterben Wilhelm und Johann B. an ben SKaufgrund-
ftitden mit Grundiduld und Hypothel! bitte aud) nidt, tvie bie
Revifton meint, von der Gefamtheit dber Miterben wirtiam vorge-
nommen werben fonnen; fie fonnte ferner weber gemdp Dem § 185
Ubf. 2 VOB, durd) Genehmigung ber fbrigen Miterhen nod) dadurd
wirtjam werben, baf bie Beftellcr bei der Nadjlafiteilung einen ihrem
Erbteil entfpredjenden Unteil am Grundftid jugemwiefen erbielten. Fiir
eine in lepterer Begiehung entgegengefepte, ber Redytjpredhung nad
fritheven preufildjem Redjte entipredjende Anficht (vgl. RGJ. Bb. 79
©. 395) ldft minbeftend ber § 1114 feinen Raum mehr.

Cin reditlih unmiglided Redytdverbidltnid aber ift vom ber
Gintragung ind Grunbbud) audgefdloffen, und biefe Unzuldffigleit ber
Gintragung ergeb fih Hier aud beren Jnbalt, Die Eintragungen in
der III. Abteilung ded3 Grundbuchs begeidineten ald beloftet mit ber
Grunbjduld und der Hypothel den ,UAnteil” bed Wilhelm und besd
Jobann B. an ben betreffenden Grunbftiiden, insbejonbere an bem
RKaufgrundftiid, und bei biefen ,WUnteilen hanbdelte ed {idy, wie bie
vom Bernfungdgeridhte mit Redit zur RKlarftellung Berangezpgene
Eintragung in Ubteilung 1. bedjelben Grundbudyblaitd ergab, eben
um Unteile von Miterberr an ben zu einem ungeteilten Nadlaffe
gehorigen @rundititden: benn banad) waren al8 Eigentiimer ber
Grundftiide die fedgd Miterben. als folde auf Grund bed Erbjdeins
eingetragen, wihrend ed zur Ummwanblung bes Eigentums der Erben-
gemeinidyaft jur gefamten Hand in Miteigentum ber eingelnen MWit-
erben nady Brudyteilen bder Uunflafjung bedburft Bitte (val. RSJ.
Bb. 57 ©, 432, Bb. 67 €, 62), Uuf ibrem Inhalte nady unguliflige
€infragungen aber erftredt fid), ivie wohl allgemein anerfannt ift?,
bie MWirkung ded offentliden Gloubens bded3 Grundbudhs nidjt; bdie
Eintragung eines Redhted namentlidy, das fo, wie eingetragen, un-
miglich) beftehen Yann, bie Eintragung einer redhtlid) unmdglicgen

1 Bgl. fomm. bon RGRiiten 2. Anfl. Anm. 6 ju § 892; TurnausForiter,
Liegenfhaftdredit 8, Wnfl. Bd, 2 Anm, 1L 1 ju § 54 BBL, anf S. 858; Predbari,
Grunbbudjorbn. 2, Wufl. Unm. 12 jum § 54 ouf &, 662/693 u. Vorbemertungen
euf &, 69; @iithe, Grundbudordn, 8, Wuf, Borbem. 85 zuwm 2, Nbjdmitt auf
©. 249,250,
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bypothefarijhen Beloftung insbefondere, fann aud) nidht Beftand er=
Balten burd) gutgldubigen Erwerb. Der § 54 der Grundbudjorbnung
trifft denn audy bie Anotbnung, bap eine ifrem JInhalt nady unzu-
[difige Gintragung von Amtd wegen su [Gjden fei, ofne Einfdran:
fung, unb bie Ventjdrift (S. 59) bemertt bazu: aud einer folden
Eintragung tonne fein Nadjteil erwadifen, weil fid)y der Offentliche
- @laube ded Grunbbudgd auf fie nidt erfirede, e3 [liege aber im
allgemeinen Jntereffe, baf bdie Bebentungdlofigleit ber Eintragung
burd) dad Grumddud) erfifitlih gemadt werde. So ift aud im
votliegenben Falle an der Hinfilligleit der in Frage ftehenden Eins
tragungen bdaburd) nidytd gednbert worden, baf bie Bellagte unt &.
bet ber Ubtretung ber eingetragenen Grundiduld und der eingetragenen
Dypothet an fie bie Hinfallighit nidyt gelannt nod) erfannt fHaben;
3 ift bafer obhne Bedbentung filr die Entjdeibung dbesd Nedtsftreits,
wenn ber Revifion gugegeben wird, baf der Sfentliche Glaube hes
Grundbudyd nidt jdhon allein bedhalb verfogt, weil berjenige, ber
fid) barauf beruft, bei gebirigen Rechtilenniniffen und eingehender
Pritfung ve@ gefomten in Betradit fommenden GrunddbudjinBalts
die Unridtigleit ober Hinfilligleit ber Eintragungen bitte erfennen
fonnen, : )

Der § 435 BEDB. verpflichtet den Verkiufer eined Grunditids
nun alferbingd aud), tm Grundbud) eingetragene Redite, bdie nicht
befteBen, auf feine Roften sur Léfjdung zu bringen, wenn fie im
_Falle ifres Beftehend bad bem RKiufer su verfjhaffende Eigentum -
(f. § 433 Sah 1) beeintrddhtigen mwiirben; und e8 fann zugegeben
werden, baf biefe Verpflidhtung fidy auf die ifrem JInhalte nad) un-
suldjfigen Gintragungen erftredt. Ju den von der Bellagten geltend
gemadhten @egenanfpridien ift auf bdiefer Grundlage aber nidt zu
gelangen,

®emip ben 8§ 320 big 327 BEB., auf bie ber § 440 ben
Ranfer bei Nichtexfiilung der in ben §§ 484 big 437 und 439 bes
seidneten Berpfliditungen burd) ben Berfdufer Binweift, Dat bie
Bellagte ihre Gegenanfpriihe nidht begritnbet. Sie hat bdie fiir fie
eingetragene Grundjduld und bie fiiv ©. eingetragene Hypothel felbit
sur Lijdhung gebradgt und beanjprudit junddft Erfap aud dbem Ge-
fitapuntt einer Gejdaftefiihrung ofne Auftrag. Die Annahme, dap
bie Bellagte, indem fie die Lfdjung Herbeifiihrie, die Gefdyifte ber
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ifr gegeniiber sur Pefeitigung der Cintragungen verpfliditeten Bers
Tiufer beforgte (§ 677), wird baburd), bah bie Bellagte bamit zu-
gleid) und in erjter Heibe ihre eigenen Sejdifte — ald Grundfiiids-
eigentiimerin — erlebigte, nidht audgefchlofjen (bgl. RGB. Bb. 63
€. 283, Bbh. 75 &. 268, Bb, 82 &, 214/215). Dap fie nidt bie
Ubfidht gehabt Haben follte, von ben Verliufern Erjnh su verlangen
(. § 685), erfdeint nady Lage ber Sade ausgeidlofjer und wird
ofjenbar aud) bom Berufungdgeridjte nidht angenommen. Diefed bat
aber Die Unnahme einer Verpflidhtung ber Verliufer auf Grund ber
§§ 683, 684 BODB. bedhalb abgelehnt, weil hie Gejdafiafihrung nidt
bem Willen der B.fchenr Erben ober ihres Bevolmddytigten Heinrich D.
enffprodhen habe, und weil bie B.jden Ecben burd) bie Gefdyifts-
fithrung aud) nidt auf Roften ber Betlagten bereidert worbden feien;
und Bierin ift eine Gefepesverlegung nidit au erfennen. Ofne Grund
Beanjtanbet bie Revifton indbejonbere die Fefiftellung, baf die Be-
Hagte aud den Sdyreiben bed8 PDeinridh D. vom 10. Méry und
29, ¥Upril 1910 erfehen Habe, biefer fei mit Bahlungen an bie
Gldubiger, nameutlid) an &, nidt einverflanben.” ... (Died wird
niber ausgefilfhrt und banm fortgefahren:) ,Die Unnabme einer
Bereidjerung ber B.jden Crben um bdie Betrdge ber Grunbdfcduld
und ber Hypothet ober mm bdie vout ber Bellagten jur Herbeifiihrung
ber L8jdung aufgetenbdeten Gelbbetrdge ober um einen fonft fap-
Baren Betvag ift dbamit ausdgefdloffen, baf es fidy bei biefen Ein-
tragungen, wie bargelegt, um bedbeutungdlofe, ihrem Jnfalte nad
unguldffige Eintragungen hanbelte, bdie nady bem fdon angeogenen
& b4 GBD. von Amt3 wegen zu [Hiden twaren, und zu beren
Lifdung €3 nur einer Anrequng beim Grunbbudomte, nidt aber,
foviel erfiditlih, bder Hufwendung irgendwelder Geldbetrdge bes
burfte.” ... ‘



