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28. Unter welden Borausfebungen befreit die irrige Meinung, fidy
in etner Notwehrloge ju befiuden, den Handelnden vom BerjGuiden?

VI §ivilfenat. Ut v 21, Februar 1916 i ©. B, (RL) . K. (Betl.)
Rep. VL 412/15,

L Sonbgeridt Saffel.
IL Obectanbdesqeridit dajelbit,

Aud ¥nlaf eined Woriitreited, in ben bie Parteien miteinander
Bei einem gemeinfomen ufenthelt im SKaffee Sd. in €. in der
RNadgt . vom 10. zum 11, November 1918 ‘geraten waren, berjepte
ber Bellagte dem RKldger — nad) vorangegangenen anberen beiders
feitigen Tétlidhleiten — mit einem Bierglad einen ober mebhrere
Sdlige anf den Ropf, burdy bie ber Kldger erheblid) verlest wurde,
Gr nimmt ben Beflagien aunf Erfafy bed ihm erwadyjenen Schabens
in Unfprud). Der Bellagte Hat Notwehr und mitwirtendes eigenes
Berfdulben bed RKldgerd eingemenbet,
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Das Dberlanbedgeridit hat bie Rlage abgewicfen, inbem e
gwar nicht ben Einwand der Noftwehr fiiv begriindet eraditet, den
Bellagten aber wegen ded Jrriums, er befinde fid) in Notwehr, von
allem Berjdulden entlaftet hat. Dad Urteil bes Oberlandesgeridyts
wurbe aufgehoben aus folgenben

: ®rinden:

»Den Hevgang des Streites flellt bas Berufungsgeridyt, wie folgt,
feft. Die bi8 bahin mifeinauder nidyt befanmten Partelen fafen in
bem oben genannten Kaffee nebeneinanber; beide hatten {hon vorber
geiftigen @etrdnlen jugefprodhen. Dev RKldger bradite die Rebe auf
bie von dem Bellagten verbffentlidhten Seliangeigen, ber Bellagte
fafite feine $uBerungen ols Spott auf; bie Parteien gerieten mit-
einanber in Stideleien. Der Rliger fepte fih dlieflih an einen
entfernteren Play. Der Wortftreit endete bamit nidit. Der Betlagte
ging guerft su Tatlidleiten fber, inbem er bem Rlager mit ber Fauft
oder mit ber fladjen Hand einen Sdhlag ind Gefidit verfehte. Beide
begaben fid) wieber auf ifre Plipe. Nady einigen DMinuten ging
ber RAdger Hinter bem Stuble bes Bellagten vorbei, blieb dbort aber
einen Augenblid fteben und {dhlug den Bellagten auf den RKopf; er
vief Dabei: ,Wenn Du feroustommit, gehirft Du wir!* und ging
bann weiter. Jept erhob fi) der Bellagte, ergriff ein Biexglag unbd
verfegte damit bem Rldger, der fid impwifdien ein bid zwei Sdhritt
vom Zijdje bed Bellagten entfernt fatfe, einen ober mehrere Schlige
auf ben Sopf. Dad ift bie Kirperverlepung, bie den GSrund ber
Rlage bilbet. Dad Berufungdgericht ermiigt nun: Der Bellagte jei
gwar guerft titlid) geworden; diefe Latlichleit fei aber beenbet ge-
wefen, fo bag ber Schlag, ben der Kidger bem Bellagten von Hinten
ouf ben Kopf verfepte, al8 ein neuer rechidwidriger Ungriff gegen .
biefen erideine. MNadh bem Schlage fei der Kiger jedod) gleids
tweiter gegangen und bamit ber Ungriff beenbet gewefen, bem ber
fldger aud), wie exfennbar gewefen fei, nicht Gabe fortjehen ober
wieberholen wollen, Jn Notwehr habe fid) aljo ber Bellagte nidht
Befunben, al8 er mit bem Bierglad auf den RKidger eingefchlagen
Babe. Wber e# fei im zu glauben, baf er tweitere Titlichleiten des
Rldgers erwartete, und zwar nad) der Hevaudforberungen bed Rldgers
in verftirttem Tafe; er babe 3 bedhalb fiiv ndtig qehalten, ben
Rldger tampfunfibig ju maden. Die dem Rliger zugefiigte vors



120 . 28, Wotmwehr und permeintlicdhe MNotwehr.

jiglidie Berlepung et daber nidt fdhulbhaft uud der Edjabenserfap-
anfprud bded fligerd damit unbegriinbet.

Die gegen biefe Ansfilhrumgen gerichtete MRevifion bes RKidgers,
" bie die Berlegung bev §§ 823, 227 BGB. inrme beﬁ § 286 BPD.
riigt, erfdyien begriinbet.

Dasd Bernfungsgeridyt erfennt an, bof eine Eﬁotmebr beg Ve
flagten, eine Bertetbigung gegen einen gegenmwiirtigen reditdmwidrigen
ngriff bes Kldgerd, gegenftindlid) nidht begriinbet war. €3 nimmt
aud} nidt, wie die RNevifion glaubt, an, bdaf eine vermeintlice
Jotwehr im Sinne bed § 227 BGB. ber wirkliden Notwebr gleichs
guftellen fei, fondern nuv, bap bie bon ihm zugunflen bes Betlngten
fir qlaubBoft eradytete vermeintlidhe Notwehr bem Bellagten vom
Berjdulben entlafte. Daf die vermeintliche Motwebr, b. L ber tat-
jadlide Jrrtum itber bad BVorhandenfein ber Notwehriage, ben in
ibr Danbdelnden vom Berjdulben entlaften fann, ift nidt redts-
tretitmlich.  Diefe Annafme ift jebod) nuv unter einer Borausjebung
mbglidy, bie bad Berufungsgericht nicht gepritft und nidgt feftgeftellt
hat. Der irrige Glaube bed3 Handelnbden, er befinde fid) in Notwehr,
barf jelbft nidt auf einem Verjdhulben beruhen. MWie bei ber libers
fdrettung ber an fidy wirllid gegebenen Notwehr tommt o8 audy bei
ber nuy in tatidgdlidem Jrrtum von ber Perfon bed Handelnden ons
genommenen auf die Entjdyuldbarleit deg Jrrtums an (Fus. Wodjenfdyr.
1811 ©, 578 Nr. 16, 1814 &, 587 Nr. 4). Diefe bat der Titer
st beweifen. Denn an fid it jein Hanbeln nidt nur gegenjtindlich
wiberreditlidh, fondbern audy jhulbhaft. MWie bie redite Notiwehr
muf der Titer aud) diejenige Sadhlage feinerfeits dartun, bie ibm
al8 Folge feimed Jretums die gleidhe Reditsverginftigung fiir bie
Benrteilung feine8 Hanbelnd veridaffen foll. -

Das Bernfungdgeridyt evadytet aber den Vetlagten fhon bess[;alb
fitv entfaftet bom Beridjulven, tweil ibm zu glauben fei, bak er fich
in ber Motwehr su befinben vermeint Habe. Damit ift ex aber vom
Berfdulben nody nicht befreit; e8 Pommt darauf an, ob er ohue
Fahrlaffigleit fid) in diefer fage zu befinben vermteinen burfte. Das
bat bad BerufungSgeridt nidt unterfudyt, Die vonr ihm fefigeftelite
Sadylage ergibt bied auch nidht ofme mweitered; fie fteht vielmehr der
Urmnahme eined entihuldbbaren Jrrtums entgegen. Der Rldger Hatte
biernach, nadjdem er vorher vom Bellagten in einem abgejdiioffenen
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Ungriffe miBhanbelt worben war, den Betlagten angegriffen und ihn
mit der Fauft auf bem Ropf gefdlagen, Der Ungriff war von
binten erfolgt. @8 ift natiitlih und infoweit bem Beflagten alg
Berfdulden nidt anzuredmen, baf ev aufjprang unb ein Berteidis
gungamerljeug ergriff. Wber der RKldger war, wie dad Berufungs-
gericht feftftellt, weiter gegangen unbd Datte fich bon dem Stuble bes
Bellagten bereitd, wenn aud) nur wenig entfernt; e3 war ecfennbar,
wie bad Berufungdgeridht tatfidyliy ennimmt, daf er den Wngriff
nidst fortjepen ober wieberholen wollte. Dann ift aber sunddit an-
sunebmen, baf bied aud) dem Betlagten erfennbar war. Wean bdies
ver Fall war, jo fonnte er nidyt ohne BVerjdjulben glaubew, fid)
einem gegenwdrtigen redjtEwibrigen Angriffe bes RKldgers gegeniiber
su befinben. Die Heraudforberungen bed Ricigers, die bden Notwehra
glauben Des Dellagten nady der Unnahme bded Berufunggeridyts
erzeugt ober verjtdctt Haben follen, beftanbent einmal bavin, daf er
den Rod ausgesogen und ben Beflagten jum Ringen Herausgeforbert
Batte. ber biefe Herausforberung war lingft abgetar; fie erfolgte,
wie bas Berufungdgeridt feftftelt, bevor nod) ber Bellagte die
erjie Thtlichleit gegen ben Rldger beriibte, fie Ponnte einen entiduld-
barer: irvtiimliden Glouben an einen gegenwdrtigen Angriff Des
Rigers nidit begriinben. Die weite Hevausdforderung war ber
Buruf: ,MWenn Du Herausfommit, gehdrft Du mirl” Das ift bie
Yntiindigung eined gufiinftigen WAngriffs auperhalb ber Wirtidjaft,
gegen Den fich ber Betlagte anbermweit fidern modte; einen drohenben
gegenwirtigen Nngriff, der eine Abwehrhanblung im Augenblid er-
forberte, tonnte ber Betlagte baraud nidjt entnehmen. Died ergibt
{ih nod) beutliher, wenn bie Beweidaufnahme berangezogen wird.
Rad) den Befundungen der Heugen . und P. ift der Betlagte
bem weitergehenben Rldger nadygeloufen und Dhat ihm dann die
gefdfrliden ©dlige mit bem Bierglafe wverfept. Wird Ddiejen
Betundbungen gefolgt, o ift ef erfidtlid), bef ber Bellagte bei
feiner andlung fich nicht wohl in bem entidhulbbaren Jretum,
baf ein gegenwdrtiger Ungriff bed, Kldgers brobe, befunben
Baben tanm.“... :



