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60.. Qanu bet. der Seeverfideruug vin Giitern ber Nodyweis der
Berlasdnng wur bdurdy die Ronnsflemente gefiifrt werden? . Kamn
- uad) einer beredptigten Wbembonerllirung bdie Forderung bes Ber-
fiderten and) anf nadiviglidy cingetretemen . Totalverluft geftiist
werben? . MWas it umter ., Gewdbrleifung” im Siume vou § 868
ALj, 2 HEB. (§ 123 Ubj. 2 Alg, SecBer{Bed.) 3u berfiehen?
Wird die Primienverbefernng uady § 101 Ab{. 3. Allg. SeeBer]Bebd.
burd Berfiderung gegen Kriegdgefale audgejdlofen?
: H®B. §§ 884, 861, 868,
- g, @eeSBcriSBeh 83 146, 116, 123 101,

L Bibi[{ennt. Uzt 0. 17. Mai 1916 i. ©. Norbdeutice Verfiches
rung3gefellidaft - (Bell) fowie Firma J. . ©d. & Co. (Nebenintern.)
. Reeberei-A.-@. von ;1896 (RL). RNep. L 8/16,

I Qanbgeridt Hamburg, fommer fite HonbelSfadjer.
IL ©belanbedgeridit bajefbit.

‘ARit bem :Der -RKidgerin gehrigen Segler ,Obefja? wurbe im
Suni 1914 -eine-von ifhr gefaufte Salpeterladung von ber Weftkiifte
 Giibameritod nad) Guropa verfdifit. -Die Ridgerin verfidherte biefe
Labung gemdf -der Police . .. jum tagierten Werte von 961921 4
einfdlieBlid) 10 %/, imagindren Gewinnd mit “ber Klaufel ,nmur fir
Seegefahr”, jedbod) einfdlieplich Rriegs- und i!'totbafeugefnhr. ‘gegen
83,9/, Primie- fiir Rechnung, wen e3 angeft, :bei einer Reihe von



80. Eeebcrﬁcﬁefung. friegdgefalr, 'ﬂﬁunbﬁn. 289

Gejellidaften. Die Beflagte iibernabm. von bem Gefamibetrage
72144 4. Um 19, Anguft 1914 wurben Sdiff und Ladung von
einem englifdhen - Rriegdfchiff aufgebracdht, Hiervon erftatiete’ bie
Sldgerin der Bellagten am 11, September 1914 Ungeige. . Sie ver.
. Jangte am 11. Ytovember 1914 von der Bellogten Jablung ber ge-
famten, nach ifrer Meinung infolge der Hufbringung uud dezd Frift-
ablaufé filligen Berfidernngdjumme; bie Frift de3 § 116 unter 2
ANy SeeBerjBed. war durd) die Police auf 2 Monate ermifigt.
Die Bellagte lehnte bied ab, weil die Konnoffemente nidst vorgelegt
werbern founten. Diefe waren ndmlid) der Nebenintervenientin (einer
englifchen Bantfivma) bafiic in Pland gegeben, daf diefe im Huftrage
Der Rligerin ben vereinbarten Banfremburd burd) Afgeptierung ber
von ben Bertdufern gezogenen Wedpfel in Hobe bed Kaufpreifes von
ca. 850000 & geleiftet hatte. Bon bem Raufpreid entfdlt auf bie
bier in Rebe ftehende Berfiderungsfumme von 72144 A ein Betrag
vort 6374908 A, wibrend der Reft von 8394,07 A ben imagindren
@ewinn und bie Berfiderungdtoften bdarjtellt. Die Police felbft it
in Hinden ber Kidgerin. )
it ber am 1. Degember 1914 erhobenen Rlage verlangte Die
Rdgerin Bahlung ber Berfiderungdfumme n. J. gegen Wbiretung
ihrer Medite-an .ber Labung pro rata gemdf § 116 Uilg. SeeBer[Bed.,
eventuell aber Siderheitdleiftung in HioGe von 6374998 A n. 8.
und Bablung in Hobe von 839401 A n, 8. Fn dber Berufumys.
inftang ftellte fie. nody einen zweiten Gventualantrag auf Sahlung
ber Berfiderungsfumme gegen Sidjerheitsleiftung ihrerfeitd wegen
ber Pfanbanfpriihe dber Nebenintervenientin in Hobe von 63 749,93 A.
Hm 21, Dezember 1914 bat der Londoner Prize Court bie Labung
gegen den Widerfprudy der Nebenintervenientin, weldye barauf fraft
ber in ifren Hinden befinblichen Konnoffemente Uniprudy erhob, fiir
gute Prife erflart, weil bie britifdje Nebenintervenientin nur pledgee
fei, wdbrend ber legal owner ein alien enemy, ndmlidy bie Rldgerin,
fei. -Jm Juli 1915 wurbe bies Urteil infolge ber BWerwerfung ber
Berufung durd) den Privy Council .vedtstriftig. Rldgerin ftipt daber
thre ¥Unfpriide audy auf den gemdf § 109 Alg. SeeBerfBeb. ein-
getretenen Lotaloverfujt. - : :
:Die Beflagte beantragt Klageabweifung. Sie beftreitet, baf fie
ohne Borlegung der Sonnoffemente:(vgl. Alg. Bed. § 146 unter 1)
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sur Bablung verpfliditet fei. Bor ollem miiffe ihr aber bie Rlagerin
die ihr an der fabung zuftebenben Hedpte abtreten (vgl. Allg. Bebd,
88 116 unb 123), und Biergu fei fie infolge ber Werpfindung an
bie Mebenintervemientin nidt imftande. 8. feble bementjprehend
aud) an einem eigenen SInterefle ber $ldgerin, ba nidit ﬁe, fonbern
bie Mebenintervenientin den Kaufpreis begablt habe, und eine ﬂtegteﬁ-
forberung bev MNebenintervenientin midt gu. beflivdyten fei.

Die Kliagerin hat ihren Bahhmgdaniprud) nadtriglidy nod um

860,72 K erhiht. Diefen Betvag Hat fie ndmlidy am 11, Dezember
1914 auf Werlangen ber Bellogten ald Pramienverbefferung gemdp
§ 101 AL{. 3 ber Wlg. WBeb. unter Proteft bezahlt. Sie ift der
Unfiht, daf fie qu biefer Nadjzahlung mur verpflidhtet fein. witrde,
wenn {ie Verfiderung lebiglich ,nur fir Seegefalhr” genommen
Batie, bafs aber ihre BerfiGerung gegen Kriegdgefabr aud) bad bier
in Frage tommenbe Mifito dede. Die Bellagte bezeichnet biefe Anuss
Icgnng ver Bertragibeftimmungen ald unridhtig.

Dad Qanbgeridht wied die Klage ab. Dagegen berurtedte bas
Dberlunbesqmd;t bie Beflagte jur Jahlung der BVerfidyevungdfumme;
nur bejiiglid) der nachtriglih verlangten 860,72 A (Grtraprimie)
wurbe bie Werufung gurlidgewiejen. Auf bie Revifion der Betlagten
wurde . bad Berufungdurteil bahin abgelnbert, baf bie Bellagte
wegen bed DBetrag? von 6374903 K nur jur Siderbeitdleiftung
verurteilt wurbe. Die Unjdlubrevifion ber Kidgerin wegen der
Criraprdmie von 360,72 A wurde juriidgeriefen,

Gritnbe:

Ridtig ift, wad bad Bervfungdgericht fiber bie SBerethtgtmg
ber Rdgerin yum Wbanbon ausfitfrt. Insbefonbere fteht e3 biefer
Beredhtigung nidit entgegen, bap die Rldgerin die Konnoffemente nidyt
vorlegen lanm, bennt § 146 Ally. SeeBer|{Beb. fagt Irinedwegs, bap
bie Berlabung ber Gitter nur durd) Worlegung ber- Sonnofjemente
nadgetiejen werben fann. Die BVerlabung und bie Tatfadjen, cud
penen ficd) das. Eigentum ber Kigerin an ber Labung ergibt, {teben
aber al8 unbeftritten feft. Gbenfo liegen bie vertragdmdfigen Bor-
augfepungen der banbonertlirung (§ 116 Allg. SeeBerjBebh.) un«
Bejtritten vor. Der Ubandbon ift ordbmmgdmdfig und ned) Ablauf
ber vertragdmégigen Joeimonat3frift jebenfalld in ber Klage, wenn
nidht {hon am 11, November 1914, erlldrt worben. . € ift aud
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nidit wiberrufen worben, fo baf bie weitere Begriinbung ber Klage
auf die bemnddiftige Beruvteilung ber Ladung ald gute Prife und
ben bamit eingetretenen Lotalverluft nidjt mefr in Betradit tommt,
yoeil biefe ZTatfadjen wegen de3 liberganged ber Redite auf bie Be-
flagte (§ 128 ¥Ubf. 1 Allg. SecVWer{Bed.) fid fiiv beren Redjnung
eveigneten; Gerectfertigt ift baber bie Berurteilung ber Beflagten
gur Bahlung ber ben imaginiren Gewinn und die BerfiGerungstojten
 umfafienben Summe von 8394,07 A nebft Jinjen, weil einerjeits
iniomeit Redhte Dritter nidgt entgegenftehen, anberfeits. aud) bereits’
ein wirllider Scdade der Kldgerin vocliegt, deflen Hihe aus den
vom - Berufungageridht angegebenen Griinben nicht beftritten werben
fann.  Jnfoweit ift bie Revifion puridjumeifen.

Dagegen ift ihr Ddarin Deizutreten, dafi wegen bed Reftes ber
Berfiderungsjumme, bev den Raufpreid bedt, bie Frage der Gewdhr-
leiftung .(§ 128 5. 2 Allg. SeeBerfBed.) vechtdivetiimlich beurteilt
worben ift..

Burgeit ded Abanbond Hafteten auf der Labung binglidie Redyte,
namlid) ein Pfanbrecht-der Nebenintervenientin wegen ded von ihr
besahlter Raufpreifes. Diejed Pfandbredt griindbete fi§ nidt auf
Gefabren, flir bie bie Betlagte nad) bem Berfidjerungsvertrag oufs
gufommen Batte. &3 liegt baber Der Fall bed § 128 AULf. 2 UM,
SeeBer{Bed, (§ 868 UL 2 HOBV.) vor, fiix ben beftimmt ift, baf
ber Werfidjerte bem Berfiderer Gerodhr ju leiften hat. Dicfe ,Be-
wibrleifiung® braudt nidt notwendig in einer Sidjerfeitsleiftung
feiten3 bed Werfidjerten 3u befteben; ber Vegriff ift vielmehr iweiter.
Sdon nad) ben PHamburger Protolollen &, 3448 wurde ju bem’
Urt, 751 (bafelbft ©. 3420), beffen aweiter Safp mit rebattionellen
Hnderumgen bem Beutigen ¥bf. 2 bes § 868 HOW. entfpricht, ofne
Widerjpruch bemertt: ,Der Berfiderer folle vielmehr mur BHefugt
fetm, ben Betrag, um nge!tﬁen ber MWert ber verfidjerten Sadje durd)
bie barauf baftenben BerpfliGtungen verringert werde, von ber BVer-
fidgerungsfumme - abjujichen ober fonft Gewdbhrleiftung vor bem
Berfiderten amgufpreden.? So erwiihnt auds Boigt, Seeverfide-
umgdrecht ©. 661, unter ben Berpflidhtungen, beren Betrag ber
Berfiderte fid) von ber BVerfiderungdjumme Hirgen loffen muf, ol8
Beijpiel eine Bodmereifduld, die- niht in einer von dem BVerfidherer
ibernommenen Gefahr ihren Srundb Bfat. Er bemertt bdazu, dah

Entfd. in Bisiff. R.§. 88 (88). 16
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biefer- Abgug fid oud) baburd) vechifertige, Daf Dad verfiderbare
Sntereffe um biefen Betrag verringert {ein wirde. - Hhnlih Reat,
Seeverfiderung, i Endemanud Handbud IV &.-458. g
Tas Redtsinflitut ded Ubaudons fHat ben HBwed, bdem Ber-
fidyerten ein burd) bie {tbernommene Gefahr unbenupbar geworbenes,
hodhgefibrbeied Rapital fofort o3 nupbared wieberguveridhafien; er
foll dieferhald nicht auf ben in Butunft etwa eintretenden wirtlicdhen
Totalvertuft, bym. auf bie zweifelbafte Miglichleit ber Rettung vers
wiefen werden tinnen (ogl. Arnoulb, Marine Insurance II &, 1183).
Daraud folgt, dofi, joweit fibexhaupt fein Kapital bes Berfidherten
per @efafhr audgefeht war, wie bei dber vor Woigt exwdhnien Bob«
mereibelaftung, aud) feine Entihabigung s zablen ift (ogl. Aenould
a 6 8. 6 1211 UL 1}, &8 fann and) geredjifertigt fein, bdem
Berfidjerten die Entidjddigung nur gegen eine Sidjerheit uzuipredyen
fiir dent Foll, bafi ihm Ddad vorldufig entjogene .Rapital infolge ber
Beloftung ipiter einmal wieber zugeht. Drittend fann bie Sider-
Beitaleiftung bann bem Werfidherer obliegen, wenn eine Kapitals
entyiehung erft fiiv bie Bulunft broft. Wiirbe in biefem Falle ber
Lerfidyerer gur jofortigen Joblung vernrteilt, vorbehalilich ber BVers
pilidtung de2 Wexfiderten jur Riikzahlung, falld ber Kapitalverlujt
tn Wirtlichleit nidt eimtritt, o wiirbe er mehr erholien, alg er-eina
gebiift .Dat, o bem Tefen. ber Beefiherung widerfpricht.
© Dyiefe Grunbfipe, auf bden worliegenden Fall angewandt, ergeben
folgenbes. Stinde fdon jept feft, baf bie Nebenintervenientin
von ber englijfen Regietung ous bdem MWerte ber fiiv gute Prife
ertidrten Sadung abgefunden wird, {o mwive ber bem RKaufpreid ents
fpredjencbe Wert Ded Plandredjts einfad) von der Verfidherungsjumme
abyuziehen, benm bie. Ridgerin bitte Hann infomweit weber ein Rapital
inveftiert, nod) einen Kapitalverfuft su befiirdpten.. Stinde umgelehrt
ba3 Gegentell fejt und tinnte die Pfandfordentng ber RNebeninter-
venientin fofort gegen die Rligerin geltend gemadyt werden, jo milfte
bic Betlogte die gange BVerfiherungdjumme jahlen, benn bie Klgerin
Biitte bann nidht nur ben imagindren ewinn und bie BVerfiderungss -
“foften -enbgfiltiy eingebiifit, jonbern ifr Bermdgen wiive sugleidy mit
einer fdlligen Forberung ber Febenintervenientin in Hobe bes Kaufs
pretfed belaftet, wifrend it die Dedung bdafiir-in Geftalt ber Labung
entjogen wdre, Sie fdtte alfo- einen Sdaden in Hohe der Wers
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fiderungsfumme erfitten. Wire nur mit ber Miglidleit ber Schads
loghaltung ber Nebeninterbenientin aud ber Prife su vedymen, und
Eonnte biefe ifre Forberung gegen bdie Rldgerin unbehinbert geltend
madjen, Jo wiirbe fich bdie Berurteilung ber Beflagten gegen @id;crs
peitsleiftung ber Rldgerin redytfertigen, weil beven Bermdgen mit einer
filligen Forberung belaftet wére, fitr bte nur dte Tioglichleit ciner
sutiinftigen Dedung beftdanbe,

Der gegenwdrtige Fall liegt nod) anders. JBwar ift dag Ber-
mdgen Der Rldgerin mit ber Pfandforberung bder Nebenintervenientin
belajtet, wifrend ifr bie Dedung bafitr durd) Hbergang bed @lgens
tumd an ber Sabung auniidyft, infolge der Ubanbomerflirung, auf
vie Bellogte, und afébann, infolge bed Urieild dez Prifengeridyts,
anf Die englijhe Megierung enbdgiiltiy entjogen ift. Die- Bfanbs
forderung ber Nebentntervenientin fann aber gegenwirtig nidyt geltend
gemadit werben, fo bafi bdie Entgiehung eined mupbaren Kapitald jurs
geit nur brobt; ugleidh beftebt immexhin bie Miglichleit, daf bie
Jtebenintervenientin al8 britijde Untertanin von ber britijden Regies
rung cqud dem Eridfe ber Labung Jdjadlod gehalten wird, und in
diejem Falle wilrhe ber RKidgerin in Hohe bed Kaufpreifed infolge-
ber ZTilgung ihrer Sduld jeber Schaben erfpart werben. Daber ift
e3 nidit gevedhtfertigt, bie Betlagte infoweit jdon jeht zur Bablung
gt verurteilen, denn hierdurd) wiitbe die Rldgerin fiir bie Bwijden-
seit Bi8 zu ber nod md;t einmal figeren Snanfprudnabme durd
bie Mebenintervenientin eine Kapitalnugung erbalten, bdie iHhr durd
pen Unfall gar nidyt entjogen ift. Wnbverfeit? fanm bie Ninge audy
nidit ohne weitered injoweit abgewiefen werben, benn bdie RiGgerin
Bat bie Siderbeit einer Dedung ber Pfandforberung durdy bie
Labung enbgiiltig eingebiifit. Dad Ridhtige trifft vielmehr ber erfte
@ventualflagantrag, ber barauf gerichtet ift, der Rldgerin eine ent.
{predjende Siderheit iedersuverfdaffen. Diefe Forverung ift and
in bem Gdyreiben der Kidgerin bom 11, November 1914 am Sdlufe
erhoben und gang zutveffend begriinbet worben. Hinfidhtlih bdes
Betrags von 6374908 A neblt Binfen ift baher auf dic Revifion
ber Betlagten bo8 Berufungdurteil babin abjuindern, daf bdie Bes
Hagte nur aur Siderbeitsleijtung verurteilt wich.

Die Unjdlufrevifion ift nidht begrindet. Wire bie Bellagte
ledigliy ,mur fiir Seegefabr” verfidert gewefen, fo unterfiegt e3

16*



244 61, Wermerl im Stanbedregifter, audlindijfes Urteil.

. feinem Buoeifel, baf fie nady ber Hufbringung - ber Dbeﬁa“ ur
Pramienverbefjerung nacdh § 101 ALJ. 3 ber Bedingungen verpflichiet
gewefen wire, fofern fie, wa3 nidht gefheben ift, nidht auf bie Fort
bauer ber Berfiderung verzidhtet hittte. Ebenfowenig tann beyweifelt
werben, baf fie bagu nid) gemdR § 101 bf. 3 verpflichtet getwefen
wiire, wenn fie {ich nur gegen Rriegsgefabr verfidgert gehabt Batte.
Sm vorliegenden Falle Beftanben aber beibe Berfiherungen nebens
einanber. Daber. fann 3 fid) nur fragen, ob mit der Aufbringung
bed Schiffes bie Verfidherung fiir Seegefahr ofne tweitered gegens
ftanba(od wurbe, bern aldbann wiirbe  allerbingd ber § 101 Abj, 8,
weldier BWerfiderung gegen Seegefahr als beftehend vorausiept, un-
anwendbar feir, Died iff aber nidht ber Fall. Bielmehr war bie
Labung aud) mad) der Uufbringung nodj beiden Arten von Gefabren
audgefegt, und e3 beftanden baher junidiit nod) beide Verficherungen
nebeneinanber, (S. §101 ALY, 1; RGJ. Bb. 67, &, 258 und Boyens
in Golbfdgm. JBeitidr. Bb. 76 &. 410) Die Berfierung gegen
Rriegsgefahr dedte aud) feineswegd basd Bier in RNebe ftehende Rifilo.
Bielutehr find unter' 2 ber Rriegdtlonfel gewiffe Folgen eined durdy
Srtegdgefahr verurfachten Uufenthaltd gerade infoweit von ber Ber-
ficherung gegen friegdgefahr audgenommen, ald fie durd) bie Bers
fidherung nur fiir Seegefahr? gebectt {ind ober gededt werben Hnnen,
und. leptered triffl fir ben Yufenthalt im Unfbringungshafen zu.
Unf Grund ihrev BVerfidherung ,nur fiir Seegefahe” war bie Kldgerin
baher gemdp § 101 Ubf. 1 jur Primienverbeflerung verpflidytet.
b Biefin mit ber Abanbonertldrung eine Tnbderung eimtrat, tweil
mmmefjr bie Gefahr ber nerﬁcberteu-ﬂabnng auf bie Betlagte dber~
ging, bebarf feiner Erirterimg, weil e8 fidh im gegenwirtigen Redyts-
ftreite nur um bdie Prdmie ded exften Monats nad; ber ﬂufunft beg
Sdyiffes im Anfbringungshofen hanbelt.” . . :



