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16. Jijt bie Klagebejugnis ded audidlichliden Lizensnehmers davon
abhingig, daf fih fein unmittelbarer RNedhtdvorginger ol@ Pateut:
inbaber in bie Patentrolle Hat eintragen lafen?
Ratentgefeh § 19 UL 2,

1. 8ivilfenat. Urt v, 1, November 1916 L &. Teutide H.-Mafdinens
gefellichaft m. b. §. (K1) w. TH. F. u. Gen. (Bell). Rep. I. 53/16.

1. SRanbgeridt I Bexlin.
. Rammergericyt dafelbit.

D., wohnhaft in den Vereinigten Staaten von Norbamerita, ift
ber in der Patentrolle eingetragene Inhaber der Deutiden Potente
139022 und 228316, . iibertrug — wie die Kligerin borgetragen
hat — am 15. Mai 1905 feine Redpte und Pilidten aus biefen
PBatenten auf die Tabul Mach. Co. of N. J. Unbd biefe Gefelljdaft
bat fodann nach der weiteren BVehauptung ber Kldgerin am 20, No«
pember 1910 bie alleinige und ausfdlieflide Lizeny an den bezeidha
neten Patenten auf fie fbertragen. Die Patente Haben ftatiftijde
Majdyinen zum Gegenfianbde.

Die Bellagten haben einen Sap ftatiftijdier Majdjinen ber P.
Ace. Mach. Co. in N. Y., barunter je eine Sortiermajdjine unb eine
Tabeliermafdine, nady Dentfdhland bringen laffen. Sie ftellten bie

@nti. in Bislf, W F. 30 (89). 6
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Majdiner in Berlin auf, und ber Beflagte zu 8 filhrte fie vers
fdhiedenen Jntereffenten vor. Die Betlagten su 1 und 2 find Jn-
haber veridjiedener Patente und Patentanmeldbungen, die fidhy auf die
Majdinen begiehen. Die RAdgerin ift der Anfidht, die P.-Sortier-
mafdhine verlepe den Unfprud) 1 be3 Patented 189022, bie P.-
Zabelliermafdjine wverfefe bie beiben erften Unfpriche bed RPatentes
228816. Jm gegenwdrtigen Redjtsftreite Hat fie beantvagt, feftzus
ftellen, Daf die Bellagten nidyt befugt feien, die — im WUnirage
ndaher bejdjriebenen — P.-Sortiermafdyinen und P.-Labelliermaidjinen
ohne Einwilligung ber Kldgerin Herguftellen, feilzubalten, in Berlehr
au bringen unb zu gebranden. Die Bellagten haben beantragt, bie
Rlage abynweifen. ©ie beftreiten in erfter Qinie, dak ber RKidgerin
bie Rlngebefugnid uftehe.

Das Jandgeridht verurteilte bdie BVellagten nady bem RKlagean-
trage. Uuf bie Berufung ber BVellagten wied dad Kammergericht
vie Rlage ab. Die Revifion der Kldgerin fithrte zur HAufhebung
bed Berufungdurteild und zur Buriidvermeifung der Sade aud
folgenben

®riinden:

L it bie Revifiondinftany ift su unterftellen, dag H., ber in
ber Patentrolle eingetragen ift, bie Potente 139022 und 228316
anf bie Tabul. Mach. Co. of N. J. fibertragen und fobann bdiefe Ge-
fedjchaft ber Kldgerin eine audfdliehlide Rijeny verliehen Hat. Dasd
Rammergericit nimmt tn Ubereinftimmung mit der Rechtfprechung
bes Meiddgerichts an, daf die Tabul-Gefellfdhaft nidt bdie Befugnis
erlangt Habe, Eingriffe in bie Patente vor ben Feridten ju vers
folgen, ba bie Rechtdinbernng in der Perfon bdes Patentinhabers
nicgt in ber Rolle vermertt worben fei (vgl, Pat®. § 19 AbY. 2
©af 2; Cnifd. bed RG.’3 in Jur, Wodenidyr. 1902 &, 97/98 Nr. 86
und 37, REJ. Bb. 67 &. 181). Wenn aber das Kammergericht
bann au3d ber Rechisftellung ded nicht eingetragenen Patenterwerbers
folgert, baf audy die Rikigerim, welde ihre Nedle von diefem abs
leite, YTeine Rlagebefugnid befike, fo wirh bdiefe Folgerung von bder
Revifion mit zutreffenden Sriinben befampit.

Da3 Berufungdgeridht Tegt bar, die %egrﬁnbung einer aus-
fdlieplidhen Sijeny jei feine origindre Redjtsbegriindbung, fonbern
eine fog. Tonftitutive Mechtdiibertragung. Da nun niemand mehr
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Redjte erlangen Foune, al8 fein Rechi8vorgdnger gehabt Hhabe, fo
ergebe {id, baf der RMigerin die Klagebefugnis nidht juftehe. Dak
biefer Entidheibungsgrund dag Urteil nidht su tragen permag, I4Ht
nad) Unfidht der Revifion fdon folgende Eriwdgung erfennen. Die
Tabul-Gefellidaft habe fraglod al3 swar nidt eingetragene, aber
redytmdfige Jnbaberin der Patente biefe felbft, anftatt eine Rizen;
gt vergeben, auf bie Rldgerin weiter fdbertragen Innen. Hitte
bann bie Ridgerin fidh in die Potenirole eintragen laffen — bem
ein inbernid nidt entgegenflehe —, fo Hatte fie zweifellod die
Rlagebefugnid ermorben, wenngleidy ihrer Recdhtdvorgéngerin biefe
Befugnid nidt eigen gewefen fel. Gegen bdie Ridjtigleit bdiefer Er-
wigung ift nidtd einyumwenden. &3 erhellt obme weiteres, bef mig-
lidermeife ber Redhtvorginger bie Klagebefugnid nidyt befigen tann,
eben mweil er nidht eingetragen ift, wihrend der Redyisnadyfolger
piefe Befuanis durdy feine Cintragung erlangt, wie anberfeitd ber
Rechtévorginger die Klagebefugnis haben fann, wogegen ieber bem
Redytdnadifolger in Crmangelung feiner Eintregung bad Rlageredht
feblen fann. Die Klagebefugnid ift itberhaupt nidyt Gegenftand der
libertragung, fie entfpringt vielmefr jereild fiir den Patentinbaber
aud ber Cintragung in die Rolle. [iberiragen wird nur dad Patents
tecdgt, Die Ubertragung bdiefed Rechted bilbet freilich die Borauss
febung fiir ben BVevdnderungdvermerf in der Rolle {Pat®. § 18 AbJ. 2),
ed ift aud) anguetfennen, daf ein fiir den Holleneinirag geniigendes
unb geeigneted Mecht nur ibertragen Yfann, wer ein joldes Redyt
inne Baf, bas er fid) jelber eintragen Iaffen Eonnte. Aber unridig
ift die Borftellung, dbaf bie Klagebefugnisd iiberfragbar fei; fie ift
gemdp ber Drdnungdvoridriit ez § 19 Hbf. 2 Pat®. mit ber Cin-
tragung in die Molle verfniipft, entfteht mit diefer und fehlt dem
Patentinhaber ofhne biefe.

JIm vorfiegenden Falle ift die Rldgerin nidt Patentinhaberin,
fonbern {ie Bat nur eine audjdliegliche Qigen; erworben. IS Lizenys
nehmerin famn fie nad) Berrjhender nfidht und nady ber Prayis
be8 Patentamtd nicht in die Patentrolle eingetragen werben. Die
Rlagebefugniad fteht bem ausfdliellichen Rigenztrdger ohne Eintragung
i (RGB. Bo. 67 &, 88; B 67 &. 181; Bb. 83 &. 94). Der
Umitand, baf fein Reditdvorginger nidt in bdie Rolle eingetragen

wuvde, fann diefed Rlagerecdht ebenfomwenig beeinfridtigen, wie bas
6#
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Rlageredit bes eingetvagenen Bolreditgnadfolgers bdaburd)y beriifrt
wird, bag fein Borgdnger im Redhte fih nidyt hatte eintragen Iaffen.

Das Bernfungsgeridt weift nod) davauf bin, die Eintragung
be8 Bollred)td becte and) alfe von ifm unmittelbar abgefpaltenen
Teilvechte (dbie ausdliehlihen Lizenzen); allein bon bdiefem Stands
pun¥t aud tinne man iiber den Wiberfprud) Hinmwegfommen, daf der
Jnbaber b8 Vollred)ts nur nady Eintragung, der Inhaber bded Leil-
rechtd ofne Gintragung su fagen befugt fei. Dem Biilt bie Revifion
mit Red)t entgegen, baf der audidlieflide Lizenjnehmer in einem
Falle wie dem vorliegenden feine Legitimation nidyt blof aus ber
Perfon feined unmittelbaren Borgdngers, fonbern and) bes nod) eina
gefragenen Borborgdngerd Herfeite, €3 ift nidjt eingufehen, warum
ed einen redyt8erheblidien Unterfdied madjen follte, ob . ber Kidgerin
unmittelbar eine Lizeny verlieh, ober ob er bder Tabul.Gefelidaft
fein ganges Redht fibertrug, auf Grund deffen bann diefe Befelljhaft —
bie Blerzu jept nur nod) allein befugt war — ber RKldgerin bie
Lizeny erteilte. Kann dod) aud) basd Redyt bed ausidhlieplidhen Qizenss
tedgerd von bem erften Rizengnehmer weiter iibertragen werden, ohne
bal dbaburd) bag Klageredit verloren geht.” ...



