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23. Wird in cinem Progef iiber den Unjprudy auf Untetlafjung im

Siune ed § 4 Pat®. dburd) den Konfurd des Bellapten das Ber-

fabren unferbroden, wenn der abjuwehrende Eingrifi in Ansfibung

eineg Ligensredtd an einem jiingeren, von dem Klagepatent ab-
Bingigen Patent erfolgt?

L Bivilfenat. Urt. v, 18, November 1916 i. &. St. Attq. (Betl)
w. §. Sdj. (RL). Rep. L 110/186.

1. Ranbgeridit TWiedbaden.
II. Oberlanbedgericht Frantfurt e B,

Die Betlogte baute Kldranlagen gemdf einem dem Br.und M.
erteilten Patente 254 44T auf Grund einer ihr von den Patentinhabern
an diefem Patent evteilten Lizenz. Die Kldgerin, ald Inhaberin
eined dlteren Patentd 187723 erhob Rlage anf Unterloflung. Das
Lanbdgeridyt trat ber Anffafjung der Nidgerin bei und gab dem Untero
lafjung8antrag in eimer jeht nidt mehr in Betvadyt Tommenben
Faffung ftatt. Die Berufung ber BVeflagten wurbe bdurdy Urteil bes
Dberlandedgericyts mit dex Mafgabe suridgemwiefen, bap die Bellagte
verurteilt wurbe, e3 bet Meidung ciner Seldjtrafe bid su 1500 4
gt unterfoffen, flaranlagen gewecbgmifig Herzuftellen, in Yerlehr
su bringen, feilzubalten ober ju gebraudjen, die fidh) von ben in ber
Patentfdrift 187728 dargefteliten nur badburd) unterjdjeiben, daf bie
fdrigen Bobenwdnde bed bfibraumed mit mehreven Sdjligen vers
feben find, ober baburdy, bah bem Faulraum frijdyes Wafjer befonderd
gugefiiprt wirh, Hiermit find gemeint Kldranlagen, die bem Patente
254447 entipredien. — Unf die Revifion der Bellagten wurbe bdag
Urteil be8 Lberfanbesgeridhtd aufgehoben aug folgenden

: ®riinben: '

«v. oBBie dad Dberlanbesgericht feftitellt, ift nady Einlegung
ber Berufung diber bad BVermbgen der Betlagten bas Konturdverfahren
erdffnet worden und eine WAufnahme beg Werfahrend von feiten bes
RKonhurdverwalterd ober ber Rldgerin nidht erfolgt, von erfierem
viehnehr nur der Prozegbevolmaditigte der Bellagten angewiejen
worben, bie Berufung durdjpufiihren. Welde BVebeutung biefe An
weifung Haben dnnte, wird vom Dberlanbedgeridite nidyt erdrtert,
fcheibet daber fiir bie Mevifionsinftany aus. Das Dberlanbedgeridt
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ervoigt folgenbes, Allerbing8 jei, dba der mit ber Unterlafjungatlage
abuwehrende Eingriff ber Gemeinjdulbnerin in Hugitbung eined ihr
an bem jiingeren Patente 254447 uftehenben Lizengredits erfolgt
fei und erfolge, bdad sur Sonfurdmafle gehdre, bie Borousjepung
bes § 240 BPD. fiir die Unterbredjung ded8 Berfabrend gegeben.
@3 fomme aber auf bdie Hufnahme bes LVerfabrend dedbald nidt an,
weil angunebmen fei, baf aud) bdie in ber Unfldjung begriffene be-
Hagte Aftiengefellidaft felbft nod) den Eingriff ieberholen werbe.
@8 fei beshalb biefe felbft su verurteilen, ba im fibrigen feftzuftellen
fei, DaB ba3 jiingere Patent 254447, auf bas fidh dasd Rigenzredit
griinbe, von bem SRlagepatente 187723 abbdngig fei. Diefe Be-
griinbung ift nidyt geeignet, die audgejprocjene Berurteilung ber be-
flagten Attiengefellfchaft felbft su rechtfertigen. Jft, wie dag Ober-
lanbesgericht - annimmt, bad Berfahren unterbrodhen, fo lonnte bie
bellagte Uttiengefelidiaft, ba fie nach §6 KD. mit ber Konturderdff-
nung bdie Beredjtigung verloren Hatte, ihr gemd § 1 KO, gur Konfurs-
mafje gehbrendes Bermigen gu verwalten ober dariiber zu verfiigen, jos
lange nidyt, wie gefdjehen, verurteilt werben, ald nidht feftjtand, bafs
bag Lizenzrecht an bem jiingeren Patente nidgt ur Konturdmaffe ges
30gen mwerbe ober bie Unterbredjung nidht mehr vorlag. &8 fommt
besbhalb barauf an, ob bem Dberlanbedgerichte bavin beijutreten ift,
baf eine Unterbredjung bes BVerfahrens durch bie Konturserdffnung
eingetveten ift. Died ift ber Fall. Der geltend gemadyte Unterlafjungs-
anfprudy Bat nad) der Rlagebegriinbung und bem Jnbalt der vom
Dberlanbesgeridit ausgefprodienen BVerurteilung die Bebentung, baf
bag Qizemyrecht an bem jiingeven Patente 254447, da 8 abhdngig fei
pon dem dlteren Rlagepatente 187723, infoweit ol ber Sdjupbereid
bed lepteren gebt, fiiv bie Ronfurdmaife, su ber ¢3 nad) §1 8. ges
hort, befdyrantt ift. it ber bem geltend gemachten Unterlajjung3s
anfprud entfpredienden Bernrteilung, wie fie oud) vom Dberfondeds
gericht audgefprochen ift, wird gugleid feftgeftellt, baf die Sonhurss
mafle nur nody ein bdurd) ben Schupbereich des Klagepatents 187723
bejdyrinttes Lizengredit an bem Patent 254447 Hat. Tod anbdngige
Progepverfabren Betrifft alfo im Sinne bed § 240 §PO. unmittelbar
bie KRonfurdmaffe. Dag DOberlanbesgeridit burfte bedhalb bie anges
fodjtene @ntjdhetbung nidyt erlaffern.” ...

B-I



