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40, 1. Roaonn cin ®ldubiger einer rujiifden Nitiengefel(daft, fber

perert Bermigen in Rufland uud gemif § 238 KO, aud in Deatid)-

land Koulurd erdffnet iff, in Dentidland eine §loge gegen bie Ge-
felligaft anf Bablung der Sduld erheben? -

2. Darf der Gliubiger au feiner Befricdigung im Wege der
Awangdverfteigerung cigen in Dentjdhland befindliden Bermbgens:
gegenjtand der Sduldbnerin in Anfprnd nehmen, obwohl thn der
Rontursverwalter der Jnlanddmaffe vergleidisweife bem ruffijden

Bertretungdorgane der Altiengeleljdait freigegeben hatte?

£0. 88 6, 12, 14, 237, 238.

VIL Biviljenat. Urt. v, 7. November 1916 &, &. ber Kompagnie
Nadeshba, verireten durdy die Liquibationstommiifion in &Gt P. ...
(Befl) w. €. &, (KL). Rep. VIL 179/16,
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I. Sanbgeridgt Eifen,
IL  Bberfanbedgeridyt Hamm. .

Die beflagte Rompagnie, eine muffifde Altiengefelfdeaft, ift im
Mat 1908 in Konfurs geraten. Jur Berwaltung ijre3 Bermigend
ift cine Liquibationslommiffion beftellt worben. Eine Jweignieber-
laffung ber ,MNabeshba” befindet fih in Hamburg. Dort ift im
Degember 1908 RKonturd iiber dad in Dentfdlond befindlihe Ber-
mbgen ber Sefellihaft exdffnet und der Biigerrevijor B. J. in H.
qum Ronfurdverialter ernannt worben.

Einem RKaufmann €. in LQondbon ftand im Jabre 1907 gegen
bie Beflagte eine Forderung von £ 3261, 16,6 zu, und ber Kliger
bat Bierfiir Garantie dbernommen. Wnf Grund ber. Garanticiiber-
nafme Hat ber Rldger an E€h. Bablungen angeblidh im Wetrage von
und 48000 A geleiffet. Sein Gtreit erridjt daviiber, bal er
20606,38 £ aus eigenen Titteln geablt, und baburd) in diefer Hobe
eine {orberung an bdie BWetlagte erworben hat. Der Bellagten ftebhen
gegen bie Weftdeutiche Verfiderungdaltienbant in €. und gegen wei
anbere Deutfdie Berfiderungdgefelidhaften Forberungen von erhebliden
Befragen zu. Wegen diefer Forderungen hat am 17, September 1913
der Ronfurdvermalter J. unter Buftimmung bed in Hamburg beftellten
Glaubigeraudfdufied mit einem Beoolmadtigten ber begeidneten
Siquibationslommifjion einen Bergleih gefchlofien, wonad) fid) bdie
betben Majfen in Peter8burg und Homburg bad Netto Provenue
aud ben brei beutfdhen Gefelidhaften derart feilen, ba jede Majje
bavon 509, exhilt. Der Kldger hat nun gegen die Beflagte ol
&djulbnerin einen Hrreftbefehl und Piandungsbefdlup bes Umisgeridyts
in € erwirlt, -wodburd) wegen bed ihm angeblidh zuftehenben An-
fprudjé auf 48000 A bie angeblide Forderung der Sdulbnerin
an bie Weftbeutjde Verfiherungsattienban?, foiveit fie nidt an bie
Sontursmaife der Filiale der Schuldnerin in Hamburg gezabit wer-
ben muB, gepfandet ift. Sobann verlangte ber Rliger mit der Klage
Berurteifung ber Beflagten zur Sablung von 48000 A nebit
5°/, Binfen feit ber Rlagesuftellung und bie Feftitellung, bap er bes
reditigt fet, feine Defriedigung aud dem Anfprude der Bellagten an
bie Weftveutjche Berfiherungatitenbant Herbeizufithren. Jm Laufe
ver erften Jnftans befdyriintte er vorldufig feine Gelbforderung auf ben
Betrag von 20606,20 A nebjt Binfen und fobanmm feinen Untrag
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pabin, ihn filr beredjtigt su erflaren, feine Wefriedigung wegen ber
Zeilforberung von 20606,40 4 nebft Binfen aus bem vorbeseidyneten
Unjpeudje ber Beflagten Herbeigufiihren, Dad Lanbgeridt wies
piefen Unirog durd) ein TLeilurteil ab. Jn einer ferneren Berhanbd-
fung ftellte ber Kldger ben Wnirag, bie BVellagte sur Bahlung von
20606,40 A nebft Jinfen zu vertetlen. Dem Antrage gab bas
Landgericht burd) ein weiteres Teilurteil flatt. Segen dad erfte
Leilurteil erhob ber flager, gegen basd pweife bdie Beflagte Berufung.
Dad Berufungdgeridt wied die Verufung der Betlagten zuriid und
dnberte auf die Berufung bed Kldgerd dad erfle Leilurteil dabin ab,
bafs ber Rliger berechtigt fei, wegen ber Forderung von 20606,58 A
nebjt Binfen aus dem Unjprudie Der Veflagten gegen bie TWejt-
beutjde Berfiderungsaltiengefelfdaft in € fidy su befriedigen. Die
Hevifion der Betlagten wurbe uriidgemwiefen aus folgenden
@riinden:

Dt in beiben Borinftanzen erfolgte Verurteilung der Beflagien
sur Bahlung von 20606,35 4 nebft Binfen fann einem rechtlihen
Bevenlen nidht unterliegen. Die Frage ber Srtliden Buftdanbigleit
bed Progefgeriditsd it in diefer Inftamz jeder Nadypriifurg entzogen
(§ 549 BPD.). Sadlid ift nidt ftreitig, daf die Beflagte bem Kldger
ben ibm guerfonnten Betrag jdulbet. Den Einwand, dof fiir
bie Forberung fdon in England ridpterlidy fiiv rechtdgilltig erfldrte
©dyiedgfpriidie ermirft {eien, hoben bie Borinftangen aud jutreffenden
Grinben verworfen. Daf bie Bellagte in Rufland fid) in Konturd
befinbet, bilbet, wie aus dem § 237 &D. entnommen rerben darf,
fein Qindernis, im Gebicte bed Deutidien Reid)s, wo jich Bermidgen
ber Nabedhba befinbet, gegen fie mit einer Sduldtlage aquf Jahlung
vorzugehen. (BVgl. RGJ. Bb, 6 &S. 401, Bo. 14 &, 412,) Cine
folde Rlage ift gwar grundfiplid nidt gegen dbas Konfursvermal-
tungdorgan, fonbern gegen ben €dyulbner perfonlid) zu ridten. Da
aber vom Berufungdridier unanfedtbar feftaeltellt wird, dap nad
bem — infofern mafgeblihen — ruffijden Redyte bie Nadbeshoe
nur nod) ald eine im Ronfurgd befindlide und durd) bie beftellie
Liquibationdlommiffion vertretene Yftiengefelidiaft bejteht, ift bie
Rlage mit Recht gegen bdieje Rommiffion ald Drgan der Sefelfdjalt
geriditet ‘worden. @egen ben in Hamburg fir den Jrlandstonfurs
ernannten Bevivalter J. ift die Klnge nidyt gerichtet, und irgendweldye
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Redtsbegiehungen bed RKdgers zu bdiefem Konfursvermolter und u
ber feiner Berfiigung unterfiegenden BVermigendmaffe der Nabedhba
finb burd) bie flage nidit begriindet. Darum find aud) aus dem
in oamburg erdffneten Rontursverfafren Bebenten gegen bie Rlage
auf Bablung nidt herguleiten,

Der Schwerpuntt ded Streitverhilinifies lieat aber in dem Ab-
fonderung2anfprudie, mit weldhem ber Rdaer wegen feiner begeidyneten
Oelbforberung Befriedigung aud der Fordberung der BVellagten gegen
die Weftbeutihe Verfiderungsattiengefelidhaft erftvebt. Hierbei Hans
belt e3 fih nicht, wie beg Lanbdgericht angenommen batte, um eine
Beftitellungstlage, jonbern um eine Qeiftungatloge, mit der die Dulo
bung einer Smangdvollitredung begehrt wivd. Die Buldfjigleit diefes
Slageanjprucgd erbellt bebentenfrei aug der Stellungnahme dber Lis
quibationgtommiffion, bie vor wie tn dem PBrogeffe einem Bugriffe
bed Rdger? auf die begeidhnete Forberung wiberjprodien hat. Mas
teriell bat ber Rldger aud bem unftreitig recjis- und endagilflig ju-
ftanbegefommenen Bergleidie vom 17. September 1913 Bergeleitet,
baf ber betlagten Gefellidoft ein Anfprud gegen die Weftdeutidhe Ver-
{iderungsgejelljhaft in Hohe der Hilfle der fiir die Nadeshda gegen
diefe Sculbnerin begriindeten Forberung juftehe und baf diefer An-
fprud) vom Rldger jum Gegenftand einer BVollftredung gemadit wer-
ben biirfe. Diefer vom Berufungdridhter gebilligten Unfidgt {timmt
aud) der erfennenbe Senat bei. Die Revifion verneint, daf ber Ans
fprud) “ber Betlagten einer Jrwangdvolftredung fiir ben Kidger ala
Gingelgliubiger jugdnglidhy fei, und fudyt auBsufiihren: durd) ben
Bergleidy, der die Genehmigung einer im Hamburger Konhurdoertahren
abgehaltenen @ldubigerverfammlung gefunden Habe, fei in Ddiefem
Rontuxfe auf den Anfprudy ber MNadeshda gegen bdie Weftbeutiche
Gefellihaft in Hohe von 509/, sugunjten der ruffijhen Maffe BVera
3icht geleiftet oorden; an biefen Bericht feien bie. eingelnen Ronturss
gldubiger und namentlidy audy ber Kldger, deffen Forverung im Sne
lanbafonfurfe angemelbet fei, gebunden. Dem Vegehren des Kidgers
ftinben bie Boridriften ber §§ 12, 14 /D, enfgegen, unb es ver=
ftofe oud) gegen Tren und Glauben, wenn er trop ded BVergleichs,
bemjufolge er an bem Worteile ber Berwertung der einen Hilfie
ber Forberung teilnehme, ber Vetlagten die biefer gugemwiciene anbdere
Hilfte eniziehen wolle. Diefen Ausfilhrungen ift nidt zu jolgen.
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Der angesogene § 12 fleht dem Abfonberungdbegehren bed RKidgers
nicht entgegen, weil fid) diefes nicyt gegen .bie nady ben Bor{dyriften
ber beutfdien SRonfurdordnung ju behanbelnbe inldnbifche Konfurs-
mafje der Mabeshda riditet. Durdy dem Bergleidy find 50°/; ber
Sorderung an bie Weftbeutihe Befellfdiaft aus ber beutidhen Kon-
turgverfangenfdaft freigegeben und bem ruffijden Berwaltungéorgan
ber @emeinfulbnerin jur Berfilgung geftellt worben. Damit fand
in biefer DoGe bie Bugebirigleit ber Forderung zur inldndijden
flonfurdmafje ihr Enbe, Jnfoweit fommt bie Forderung nicdht mehr
0f8 Beftandteil biefer Wiaffe in Betradyt (RGJ. Bb. 60 &, 109),
und bie Bwangdvoljtredung will der Rldger ausjdlieplid gegen
biefen audgejdjiebenen Forverungsteil riditen. Sodann berbietet gwar
ber § 14 &D. wibrend ber Vauer bed Konfursverfahrens Jwangé-
pollftredungen zugunften eingelner Rontursglinbiger fowohl in bad
qur Konfurgmafje gehbrige ald oudy in bad fernere Bermdgen bed
®emeinjduldners, unbd ed ift jusugeben, daB ber in Hamburg aug-
gefdyiebene {orberungsteil munmehr zum |, fonftigen Vermdgen® ber
Gemeinfduldnerin Nadbeshba . gehort. Dabei mup aber beachfet
werben, daf hier ber Totbeftand bes § 287 ULJ. 1 KO, erfilllt ift,
Bufolge ded Bergleichd ift bie begeidinete Forberungdhilfte nur nod
al3 ein im Jnlanbe befindlider Bermdgensgegenftand etner Schulds
nerin aufjufaffen, dber beren Bermigen im Anuslande ein Konlurd
perfabren erbffnet ift. ®emdp ber von ber allgemeinen Beftimmung
bed & 14 abmweidienben Sonbervoridirift bez § 237 UL 1 bdiirfen
baber bie eingelmen Gléubiger mit ZwangSvollfiredungdmafnahmen
gegen Ddie freigegebene Forverungshilfte vorgehen. Wenn aber die
Revifion meint, mit foldem Borgehen wilrbe der Kldger gegen
Tren und Glauben verftofen, jo verlennt fie bie Tragweite bed
Bergleidhdinhalts, Diefer erjdibpite fich, fomeit er hier in Betracht
fommt, in ber Bebeutung, baf ber Hamburger Konturdvermalter
und ber bortige @ldubigerausfdiuf, um bie Bermeribarfeit ber Halfte
ber Forderung fitr ben Jnlandslonturd zu erveiden, bie Berfitgung
iiber bie ambere {Forberungshilfte aufgaben und der ruffifdhen Lis
quibationgfommiffion iberliefen. Selbftverftindlid {ollte auch biefe
andere Halfte jur Shuldentilgung der Nabedhda Berwendung finben.
Allein ber Bergleidh trifft feine Beftimmung bariiber, mwie fidy diefe
Berwendung geftalten, welder Rreid von Glaubigern Befriedigung



186 40, UAusldndifder und inldndijder Ronturs.

erhalten folite, und oauf weldem Tege ein Befriebigungsredht zu
verwirichen fei. Diefe Punlte tamen bei ber Bergleidydverhandlung
pon 17, &eptember 1913 itberhaupt nidht zur Froge. Bet dem
®treite, ber burd) beiderfeitd gleidmihiges Entgegenfommen ge-
fdlidyet wurbe, Gombelte eé fid), foweif er Bier infereffiert, nur
barum, ob bie mehrerwdfnfe Forderung zur Berfilgung bed beutidhen
oder ded ruffifdien Ronlursverwaltungorgand ftefen follite. Der
Bergleidh brachte der Liquibationdfommijfion den Borteil, baf fie
bie rvechtliche Moglichteit jur Einglebung der ihr jreigegebenen Fors
verungshilite erlangte. Bngleid) ober ergab fidh file bie Miglichleit
Rawm, daff § 237 U] 1 KO, anwendbar werden Yonnte, Wie
die Liquibationdfommiffion, wenn ed zu einem deutiden Ronlurss
verfahren iberhaupt nidit gelommen wwdve und bie gange Forberung
on die Weftbentjche Befellidhaft jur Verfiigung der wnifijhen Kom-
miffion geftanben Bdfte, bid zur Eingiehung ber Gefahr ausgefeht
gewefen wire, baf ihr ein Eingelgldnbiger mit einer Bwangsvolls
ftredung zuborfam, o BHatte vorliegend die Rommiffion Hinfidtlich
ber 1hr jur Berfligung gefteliten Forderungdhilite mit ber WMoglid
feit eined ihr juporfommenben und ibhre Eingiehung audjcdhliegendben
Bollftredungdangrified eined Cingelglaubigers zu vechnen. Filr ben
Hamburger BVerwalter und den Gliubigerausidhuf beftand iwebex
Unlaf nod) Legitimation, euf die Befugniffe ber Eingelgliubiger
aud § 237 ®H{. 1 gu verjiditen, und bder Jubalt des BVergleids
bietet audy feinerlei Ynbalt bafitr, dbap ber BVerwalter und ber Wus-
jhup einen folcgen Bersidht ectliren wollten. Mit dem Ubidhiuffe
vom 17. Eeptember 1913 tam ber Bergleih volwirtfam zuftande.
$at ihn nody eine Gldubigerverfamminng genefmigt, fo Hebeutet das
nut, bdaf die suftimmenden Glaubiger gegen ben JInfalt bes Ver-
gleih8 nidyt8 einguwenden fJatten. Darum ift, aud) wenn fidy ber
Risger, woriiber nidyd feltfteht, unter den juftimmenden Glinbigern
befand, nidt angunehmen, daf ex mit feinem Abfonderungsbegehren
gegen ben Wergleich verftdpt.
Diernach war bdie Revifion gurddimmweifen.”



