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69. Saun eine im Hudlowde Hergeftellte Urkunde, bie daju beftimumt

und geeignet ift, im Berfehr ald Familienftiftungdurtunde 3u dicnen,

aber nidyt die Unterfdriften ded Stifters trigt, im Falle des Ge-

braudd innerhalb Preufens fir fempelyfidtiy nad dem §§ 2, 16
s £ Tarifar, 23/24 ypreuf. StempSt@. erflirt werben?

VIL Sivilfenat Urt. v, 9. Samuer 1917 i S, k. M. Ho-Jamiliens
ftiftung (RL) w. preuf. Fistus (Beil). Rep. VIL 303/16.

LI Sanbgeridht I Berlin,
0. Sammergeridyt dajelbit.
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Die tlagende Stiftung, bie ihren &Sip in Bremen Bat, ift auf
ein Teftament ded Koufmannd M. H. H. und feiner Ehefran Maria
geb. 8, auvidaufitbren. Nad) dem Wbleben bdiefer Erblaffer Baben
beren Teftamentsvollftreder bie Sapung der , Mag Maria H.-Familien-
ftiftung# angefertigt, bie in mehreven Eremplaren innerhald unbd anfer-
balb Bremend von ben Erben ber Eheleute . uud den Stiffungss
intereffenten untereidinet ift, Wuf@rund ber ihm iiberreiditen Sagung
Dat ber Senat in Bremen durd) Bejdluf vom 28, Degember 1906
pie , M. M. H-Familienftiftung® genehmigt. Jum DBermbgen ber
Gtiftung gehirten bie in Preufen belegenen Giiter 5., Ga., . und F.
Diefe Giiter haben die BVorftandimitglieber ber Stiftung zugleid) in
ibrer Gigenjdaft alg LeftamentBuolljtreder ber Eheleute M. . an
2. v, B, jum Preife pon 1500000 4 verfanft. Bei der am 29, Juni
1907 vor bem YUmtdgeridht in L exfolgten uflafjung iff unter
anderem ,ber Bejdhlup besd Bremer Senatd vom 28, Degember 1906
nebft Gopung der gemannten Stiftung¥ iiberreidt worben. Die
preupifde ©teuerbehirbe in B. hat von ber Rligerin eine Stempels
abgabe von 45000 A gemif preufp. Stemp©St®, Tarifnr, 23/24 ere
forbert, Die Kldgerin beantragte mit ber Klage, feftsuftellen, dap bem
betlagten Fistud ein Unfprudy auf Bahlung einer Stempelabgabe von
45000 A gegen fie nidyt uftebt. Das Lanbgeridht gab ber Klage ftatt.
Auf Berufung ded Bellagten erfannte bagegen dad Kammergeridyt auf
Ubmweifung ber Klage. Die Revifion ber Kldgerin wurbe guriidgeriefen.

Aus den Gritnden:

<+« nDer preupijde Urtunbenftempel nad) Tarifnr. 28 StempSt®.
ift eine auf bie {Feftlegung von BVermdgen in der Hand eiver Familie
fidy griinbenbe ©teuer, bei ber die Widbmung u bem beftimmten
Bmwede dag Wefentlihe ift (RGJZ. Bb. 77 &. 77). Wiewohl Bier
igon im Zeftament der Eheleute . die Erridjtung bder Familien«
ftiftung vorgefeben war, ift nody bem unfireitigen Sadyftanbe bavon
audjugeben, bafp bie fiir ben Stempelaniop in Beiradt fommenbe
Bermdgenswibmung in dem feitens bder D.fen Grben und ber
©tiftungsinterefjenten durd) Untergeihmung mehrerer remplare der
entworfenen Sapung formgered)t getdtigten Stiftungsgeidifte (BSB.
§ 81 %b. 1) enthalten ift. Die jur Rechtdwirtjamleit der Willens-
erflirungen erforberlihe ®enehmigung bed Senatd zu Br. ift erteilt,
Pom Standpuntte dbed preufifden Stempelredis ift das Stiftungss
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gejcdft im Yuslande bemrtundet yoorden. Unbebentlich ift der fiir
jolchen Foll im § 2 preup. StempSt®. normiecten Borausfefung
eined Anfoked ded Familienftijtungsitempeld geniigt, ba bed Gejdhift
im preufifdhen Jnlanbe befindliche Gegenftinde betvaf. Bur Exfiillung
eined ftempelpflichtigen Tatbejtanded mufite inded nad) Lage bed Falles
gemdf § 10 3u f bed Gefehed nody Hingufommen, bak von ber auss
Linbijdyen Urbunbe in Prenfen Gebraudy gemadt wurbe(RBJ. Bb. 46
©. 274). TWie bdie Feftftelungen der Vorinftanz ergeben, BHaben in
Preufien, ndmlidy gegenfiber dem Wmidgeriht in L., bie zugleich
ben Borftand der Kldgerin bilbenden Volljtreder besd Leftamentd der
Gheleute . lebiglidy von ber in den Projefotien BL 9 enthaltenen
Urtunde Gebraud) gemadyt. Wiire biefe, wie bie Nevifion meint, nidt
alg bie Stiftungsurtunde, fonbern nur afd bie Befdjeinigung bes
@enatd jut PBr. iiber die erfolgte Genehmigung ber Stiftung, verbunden
mit einem mnicdht unter{driebenen Druderemplor bed Wortlautes bder
©agung, aufsufafien, fo wiitbe bie nady § 16 yu f StempSt@. er-
beblidje Bedingung fiir ben Anfop bed Familienftiftungsitempeld nidyt
erfiillt fein. Der ftantlide Benehmigunggalt bildet zwar eine not-
wendige Borausfepung fiiv bie Entfiehung ber Stiftung, unterliegt
inbeg nidht der hier fragliden Steuerpflidht, und ein Ubbrud bder
Saung ofne bie Unteridriften der Teilnehmer am Stiftungdgejdfte
fann an fid) nidjt of8 die dber dag Gefdaft exridytete, {tempelpflidtige
Urtunbe gelten (preup StempSt®. § 1 UL 2). Hieriiber war
fid audy ber Berufungdridhter Mar. &r Got aber mit Besug auf bie
in Bremen vereinigte und dem Senate mit bem Antrag auf Genehmigung
ber Gtiftung iberreidte Mehrheit von unterfdhriftliy volzogenen
Sapungdezemplaven feftgeftellt, die Urfdhrift werbe gefeplich nidht aus
gehinbigt. Die Fefiftellung, die {idh nur dafin verftehen (Eht, die [ua
riidbaltung ber Urjdyriften Bei ben WAtten ded Senatd zu Bremen ent-
fprece ben bort beftehenben Berfahrensvoridiriften, ift in diefer Infian;
nidyt nachzupriifen. Jft aber hiervon auszugehen, fo exjdeint e3 felbftver-
ftandlidy, Do fiir bie aus bem DBerfehr ausgejdiedene Urfdrift ein
Griap befdafft werden mufite, ber den Stiftungsvorftand fiix Bebarfas
fillle in bie SLage verfeste, im Vertehr mit Privatperjonen und Bes
borben bie @rridtung ber Stiftung und jeine Legitimation als ihe
Bertretunggorgan nadpuweifen. Wie das Berufungdurtei! mit aus-
teihender fadylider Begriindbung darlegt, ift bie Urfunde BL 9 bdex
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Projepatten ald Erjapurtunde fir bie in Bremen bewabrien Urs
jdriften und al8 bad Doupteremplor ber Stiftungdurfunde gebilvet
worben, von bem die Beteiligten nady dem Willen e Senatd ju
Bremen im Berlehr Gebraud) maden tonnen und follen. Cin Redhts-
irvium tritt Dei biefer {Feftjtellung nid)t Heroor. Die Weinung ber
Revifion, der Begriff ber Crfapurtunbe fei dbem preus. Stempeljteners
gefee frembd, trifft nur infofern gu, al8 biefes Gefes ben Begriff nicyt
auddriidlidh bebandelt, Ergibt fidy aber wie im vorfiegenden Falle
bie MNotwendigleit, fiiv Scrififtitde, bie madft zum Nodweid eined
red)tdgeldaftlichen Ufted bergeftelt find, eine jum Gebroud) im Bers
febr Deftimmte Crfapurfunde zu bilden, fo Yommt ftempelrechtlich
wefentlich in Frage, ob die neu Bergeftelite Urfunbe ein geeignetes
Criagmittel bdarftellt. Dad blofe Borbhanbenfein ber erfepten Urs
funbe, bie weber vecfteuert ift nod) tn bem ftempelredhtlich erhebliden
Berlehr sum Borfdein gelangt, bilbet fein Hinbernis, bie Crjap-
urfunde fiiv ftempelpflichtig su erfldven (vgl. preup. StempSt®. § 9
%bf. 1). Die Urlunbe, die hier iiber ben Genebmigungdbejdlug bes
©enatd u Bremen vom 28, Degember 1906 mit Siegel und Unters
fdyrift audgefertigt ijt und inbaltlid) auf bden beigefitgten, mitte(3 der
Siegelidmur eng verbunbenen Abdbrud der Stiftungsdfakung Besug
nimmt, ift, wie audy dad BerufungBurteil erwdgt, eine dijentlide Hrs
tunbe und gibt in ibhrer vorliegenben Geftalt itber bem Jnbalt des
Ctiftungsgeiddfts beutliden Aufjchluf. €8 find gwar Fille dentbar,
in benen fiiv bie {rage, ob die Stifung redytSwirtjam ervidytet ift,
die Bemeistraft jener Urhunde verfagen lann. So witcben {ih naments
fid) Behauptungen nad) ver Ridjtung, daf gewiffe zu den Beteiligten
gehorige Perfonen tatjichlid) am Stiftungsgeidyifte nidt teilgenommen
hitten, ober baf bie Unteridriften gewiffer Teiluehmer nicdht vors
{driftégemdp (§ 126 BEDB.) gefertigt feien, durd) die Urhunbde BI. 9
per Alten nidhyt ficer widerlegen Iaflen. Dabei Hanbelt ed fid) inbes
um vereinzelte, wenig wahrideinlidhe IMbglichleiten, aud benen nur
folgt, baf bie Urtunbe bie bei ben Wtten bed Senatd zu Bremen bes
wafrten Uridriften nidt’ cudnahmslod und in jeber Hinficht zu ex-
fepen vermag. 3 bleibt beftehen, bafi jene Urfunbe, herriifrend von
demjenigen Faftor wirtiamen Juftanbdefommensd ber Stiftung, der zur
Erteilung ber abjdyfieBenden ftaatlihen Genehmigung berufen war,
big auf gewiffe Ausnahmefille fehr wobl nady Form und Jnbalt ges
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eignet ijt, dem Botftande der Stiftung im Verlehr mit Privatperjonen
unb Behbrben ald ein iiberzeugendes BVeweidmitte! filr bie Errichtung
ber Ctiftung, ben Jnhalt bed Stiftungdge[difta und die Legitimation
ber Borftandsmitglieber zu dienen. U3 ein jolded Beweigmittel ift
bie Urfunde bet ber Nuffaffung der Stiftungspiiter aud) tatjachlich
pem Ymidgericht in L. gegenliber ofne Beanftandung besd Geridyts
benuff worder, Da fie die Beftimmung hat und im allgemeinen
aud) geeignet ift, im Berfehr ald Familienftiftungdurtunde zu bienen,
bradyle jener ®ebraudjsfall den ftempelpflidhtigen Zatbeftand gemdp
8§ 2, 16 ju f, Tarifnr. 28 preuf. StempSi®. jur Bollendbung. Die
Cigenfdaft bes Sdriftftiids oIz Stiftungdurtunbe tonute pielleidyt
sweifelbaft fein, wenn Bebenlen gegen Bollftindigleit ober Form ber
grunblegenben Willendertltrungen vorligen. Solde Bebenlen find
aber mirgend3 aufgetreten, und idberbied Haben bie im Redhtafireite
porgenommenen Beweisermittlungen pofitiv ergeben, da bie in Bremen
bewalrien Gremplare ber Sagung von jimtliden Beteiligten, Crben
unb Gtiftungsinteveffenten, volljogen worben finb. Danad) befteht
fein Wnleh und bleibt fein Roum, ber Urtunde BL 9 ber Atten bdie
Beveutung als Familienjtiftungsurtunde, bie jic im Verlehr haben jollte
und hat, ftempelreditlidy abjuipredien. Die Revifion Hat fiir ihre ab-
weidenbe Auffafjung die Entjdeibungen bes ertennenben Senatd vom
5. Dftober 1906 (VIL 11/06) unb yom 26, Juni 1914 (VIL 128/14)
Derangezogen. Diele begogen {ih) auj die Froge der Steuerpflict
bed 3Inbaberd von Rusfertigungen notavieler inlindijder Berhandlungen
nad) § 18 ju d alter und § 13 zu ¢ neuer Faffung ded Stempelgefehes.
Die Medhtsfille waren jebody o wefentlid) verjdieben vom Tatw
beftande des vorliegenben Falles, bafs e8 an jeber Miglichleit fehit,
bie bamals filr bie Berneinung einer Steuerpflidit mapgebliden Ers
wigungen Bierher zu fibertragen.
Mad) allebem war die Revifion uridpuweifen.” . ..



