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2. Geegefahr und friegdgefahr. Cndet nad) dentidem Redyie bei
der Berfidherung ,,nur jiv Seegejohr? die Gefabr bed BVerficherers
mit ber — bemnddit al beredytigt anerfanmien — Nehumung, wenn
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dieje nady dem Medte ded Nebmeritantd bet nadfolgenter Kou-
demnation den {ofortigen Cigentumdverluft bewirht? Wie iff bei
older Medjtilage su emtidjeidben, wenn nod {mwiffhen erfolgtem
Totalverlufte burdy Sceunfall ein Sonbemuationdurteil mwod) nidit
porgelegt werben -fann, aber bie Sonbemuntion ju erwarten ift?
Ber{dhiedenbeit ded Begriffs ,, Totalverluft” nad dentiGem und eng:
lifem JRedte. Hat nad) dbem gemeinen Bilferredite, nady bem
deutidhen pder nady dem englifchen Jedyte die fpiter fiir bevedhtigt
erfldrte Nehmung den fofortigen Ubergang ded Cigentumé auf den
Nehmerftaat zur Folge?

H®B. 8§ 820 M. 1 1, 2, 849, 882, 854, 861 MNr. 2, 867,
Ullg. ©BVYB. §5 69 Mr. 1 u. 2, 101, 144, 109, 116 Nr. 2, 122,
Prifenordriung vom 80. September 1909, Prifengeriditdordbnung vom

15, April 1911 (RGBL 1914 &, 275 u. 301),

I Biviffenat. Urt v. 13, Januar 1917 L. €. Nordd. BVerf.-Gef,
(Betl.) m. Hamburg-Sitdamerit. Dampfidiffahrizae]. (KL). Rep. L
141/18.

I. Ranbdgeridt Hamburg, Lommer fir Hanbelsdfaden,
II. Oberlanbesgeridpt bajelbit.

®emidf Police vom 10, Juli 1914 hatte bie Kdgerin ifren Dampfer
©anta Catharina, toriert gu 600000 4, in Hidhe von 310000 A
bei verfdhiebenen @efellidhaften, barunter bei ber Bellagten zum Beo
trage oon 100000 A, ,nur fiiv Seegefahr?, im iibrigen nady den
Damb. Allg. Seeverfiderungzbedingungen von 1867, auf ein Jahr
pom 21. Juli 1914 an verfidert. Das Sdjiff wurbe am 14, Anguft
1914, a8 e3 vom $Sriegdausbrudje nod) feine Kenntnid Hatte, bon
bem englijden Sriegsfdhifie Glasgow ouf Hoher See in ber RNihe der
Brafilianifden Kitfte betroffen undb aufgebradit. Die Befagung mufte
ba3 Sdiiff verlaffen. TWibrend e3 fid) in der Gewalt der Feinbe
befand, brad) am 15. Dftober 1914 infolge von Gelbftentyiindung
ber in ben Bunlern befinbliden Roblen ein Brand qus, der nad
ber Unnahme bes Berufungdgeridhtd dagu zwang, dad Sdiff bei den
Ubrolhod-Jnfeln {vor Porto Ullegre) auf ben Strand u fepen. ES
ging tofal verforen, Gin prifengeridyilicges Berfahren war nad) bem
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von ber Betlagten vorgelegten Lloyds List vom 19. Auguft 1915
in Qonbon eingeleitet worben, bodh fteht iiber ben Audgang nichtsd
feft; ein Urteil be8 Prifengerichts fonnte nidt wvorgelegt werben.
Die Kldgerin verlangt von ber Bellagten Jablung bder begeichneten
Berfiderungdfumme und forbert mit gegenwdrtiger Rlage einftiveifen
5000 A& nebft Binfen, Die Betlagte beantragt Klogabweifung, weil
ihrer Anfidit nedy aur Jeit ber Jerftrung bed Sdyiffes filr bie
Rldgerin infolge ber voraufgegangeren Nehmung, welde jweifellod
jur Sondemnation hitte filhren miiffen ober gefihrt Haben wiirde,
Tein perfiderbared Jnterefie wehr vorgelegen Habe,

Pa3 Landgeridyt {dlof fidh der Unfidht der Betlagten an unb
wied bie Rloge ab. Dad Dberlanbesgeridit dagegen verurteilte die
Betlagte nad) dber Klage.

Die Nevifion ber Pellagten wurbe jurlidgeiefen aus folgenben

®ritnben:

»L Ofne Redytsiveium ober progefjualen BVerftoh hat bad Bes
rtfungdgeridht angenommen, bak ein unter die Slanfel ,nur fiir
Seegefahr? fallender Unfall vorliegt. Die nidite Urfacie bed Totals
verluftes [iegt in bem burd) Selbftentziindung ber Kobhlen verurfadten
Brande und in der badburcdh veranlaften Strandung, €3 Tegt fomit
ein Tatbeftand vor, der unter § 69 TNr. 1 Ay, SBVB. unb nidht unter
bie Nr. 2 bafelbjt fallt (vgl. § 820 Nr. 1 und 2 HEB). Dies bes
gritnbet gemdf § 101 UBL 1 Allg. &BVYB. (§ 849 Abf. 1 HBB.) an
fid bie Daftung des Berfiderers bei ber Berfiderung ,mur filv
Geegefahr*. Mit Redt erflirt bad Berufungdgericht ed filr une
erheblid), ob bie Seegefahr, der bag Siff sum DOpfer gefallen ift,
burdy Rriegdereignifie, indbefondere dburd) tweniger zwedmadhige ober
vorfiftige Behanblung feitens der feinbliden Befapung, verjtirlt
worben ift. Died wiirde nux bei einer BVerfichernung , frei von Kriegss
moleft? in Betradht fommen.

II. Bweifelhafter ift bie Frage, ob gur Beit bes Seeunfall3 im
Dinblid auf dbie voraufgegangene Mehmung fidr die Kldgerin nod
ein verfiderbares Snterejfe vorlag, ober ob angunehmen ift, dap ber
Totalverluft lediglidh den feindlichen Staat traf. Jn dicfer Hinfidit
fannt ber Begriindung ded angefochtenen Urteild nicht durdyweg bel-
getreten werben, Das BerufungBgericht [aR dbabingeftellt, nad) weldjem
Rechte diefe Frage gu entfdeiden fei. €3 fiihrt aus, daf, wihrend nadh
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peutidem Rechte dad Urteil bed Prifengericdhis fonititutive Wirtung
hobe, feine Wirtung nady englijdhem Medjte nur eine betlarative fei,
fo baf, wenn ein verurteilended Crfenntnid evgebe, 3 fo angefehen
werbe, als ob dad Eigentum im Augenblide ber Anfbringung auf
ven Nehmerftaat iibergegangen fei. Jndeffen liege ein foldyes Crlenninis
nod) nidjt vor, und e3 jei bod) aud) nady englijfem Rechte jum
Gigentum3ilbergang erforberlid). Das Berufungsdgeridt lipt aljo
etfennen, Daff e viefleidit anberd enifdhieden Hdtte, wenn eine ins
gwifden erfolgte Ronbemnation Bitte nadjgemwiefen tverden Idnmen.
RNidjt ohne Grund bemerlt bad Landgeridt, wenn e Hierauf anfomme,
wére wobhl abjuwarien, wie bag Urteil bed Prifengeridhtd ausfallen
werbe, Jn der Lat muf ber Verfiderte, um Begahlung bed Shadens
fordern ju fonmen, nach § 144 Ully. EVB. (§ 882 HGDY.) fein Intereffe
bartun, unb an bicfem Nadhweife wiitbe ¢8 feblen, wenn wie hier
mit grofer Wabrideinlidleit auf ein verurieilenbes Crienntnis bes
suftdndigen Prifengerichtd su recmen ift, weldhed nod) der Unficht
ped Berufungsgerichtd vie Folge haben witrbe, mit Riidmwirtswirtung
sur Beit ber Nehmung bad Eigentum bed Verfidjerten an dem Sdiffe
und bamit zugleid) bad verfiderte Rastointerefie aufsubeben.
Snoeffen ift i beadjten, Dbaf die vom Berufungdgerict aufs
geworfene Frage nad) bem mafgeblidhen Rechte im vorliegenden Falle
brei verfdjiebene Redtdfragen betrifft und fiir jebe biefer Fragen be-
fonberd beantwortet werden mithte, €3 Handelt {id einmal darum,
ob bdas Cigentum bei einem genommenen und demnidyft tondemnierten
feindlidgen RKauffafrteijdiffe {hon mit ber Nehmung ober mit ber
Kondemnation auf ben Nehmerftant fibergeht; sweitend barum, ob
und inwieweit filr bie Entjdheibung bes Prifengeridhtd und ifhre Wir:
Bungen bie Medhtdlage zur Beit ber Mehmung mafgebend ift, d. §.
ob bad eingugiehende ober eingejogene Eigentum bei der Entfdheidung
unb fphter fo au behanbeln ijt, aI3 fet e {don mit ber Nehmung
auf den Mehmerftant iibergegangen; endlidh aber um folgende Frage:
Wie beftimmt bag mafgeblide Redht ben Begriff bed verfigerbaren
Jntereffed, und ift nady diefem mapgedblichen BVerfiderungdredit ein
verfiderbared JIntereffe aud) bann nod) anguerfennen und demgemis
ein Totalverluft moglidy, wenn dng verficherte Sdiff aufgebradyt ift
unb bie Wahrideinlidleit bafir fpridht, dbaf ed zur guten Prife ers
Hart wird? Diefe Frage Hat dad Berufungdgericht bevithri, ofne



72, Derfiderung nur fir Seegefalhr. 319

fie weiter zu verfolgen, obrwofl fie bie entfdeibende ift. &3 fat aber
bereitd sutreffend bargelegt, baf ber vorfiegenbe BerfidjerungSvertrag,
weil unter Deutjdjen iiber ein deutihes Sdhiff unter Bejugnahme
auf allgeneine deut{che Bebingungen gejdhlofien, nad) beutfdjem Redhte
au beurteilen fei.

RNady diefem mafgebenben deutfchen Medjte, aljo bem Berfidhes
rung8redit im ®egenfage zum Cigentum3» ober Prifenrecht im vors
prterten Sinne, ift aber die Frage, ob fitr den Berfiderten aud) nod
per Nehmung nod) bad verfidjerbare Jntereffe beftehen bleibt, wie
und nady welhem RNecite man aud) bie anderen beiben Fragen ju
beantworten bat, su bejaben. Die Frage ift bereitd in RGJ. Bb. 61
®. 251, inzbelondere &. 258 erbrtert und bejaht; eingehender wird
fie pon Boyens in Goldbidmibdts Beitidhrift Bb. 76 &. 409§{g. gegen=
iiber ben jene Entjdjeibung beanftanbendben HUusfithrungen von Witt.
maad (Goldjdm. Beitfdr. Bb. 76 &.3771lg.) behanbelt und ebenfall3
bejaht. WIS entideidend mag Bier nur Hervorgehoben werben, bdaf
nad) beutjhem Berfiderungdredit in der Nehmung fitr fih nody fein
Zotafverluft erblidt wird (§ 854 PGB, §109 Alg. &BB.) und baf
bie Gefahr fiiv ben BVerfiderer bei der Berfiderung ,nur fiir Sees
gefabr” erft mit ber Ronbemnation enbigt, fofern fie niht auch bet
Bbernafme der Rriegsgefalir jdhon vorfer endbigen wiirde (§ 849
563., § 101 Ullg. &BB.). Fiic dad Hier vorliegende Bertragdvers
httnid tommt ferner in Betradpt, baf nad cusdriidlider BVorfdrift
be§ § 101 Ubf. 3 ANg.SVB. bag BVerfiderungsverhdlinis aud nod
ber Aufbringung ded Sdiffes mit der Berpflichtung ded Verfiderten
gur Bablung einer Bufdlagsprimie fortbavert, fofern bdiefer nidt
unoeriiglidy auf bie Fortdauer verzidtet. Leptered ift bier nidht ge-
fdehen, viefmehr at fich bie Bellagte die Jujdlagspriimie fiir 2 Mos
nate bezaflen laffen. Jn ber Hufbringung oder Nehmung erblidt
bag beutide BVerfiderungsredit nur eine Bebrohung bed Gegenftanded
der Berfiderung, weldye bie Ausitbung bed befonberen, nidit von
Lotalverluft abhingigen Medjtibehelis bed Abandbond redyifertigt
(§ 861 Mr. 2 HEB., § 116 Nr. 2 AlNg. SBB.). Jn bdiefer Hinfidt
weidyt das englijdye Redjt ab, bas in ber Nehmung einen , constructive
total loss (rnould, Marine Insurance II, s. 1089) erblidt, GCr
unterfdeidet fih ywar dadurdy von bem ,sclual or absolute total
loss*, baf feine @eltendmadiung eine notice of abandonment erforbert,
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inbeffen witd feine Matur alf Totalverluft Hierburd) nicht berdhrt
(Wrnould, a a . s 1091), Wahrend nad) diefem Redpte vder
Ubanbon mur bie Form ift, mit ber beim constructive total loss
tin al8 foldier amerfannter Totalverluft geltend i maden ijft, wird
er im beutfen Redite au einem befonderen Rechtdbebelfe, ber ed
bem Berfidherten geftattet, die Berfiderungsfumme zu forbern, ob»
wobl tein Totalverluft, fonbern nur Bebrohung vorliegt. Der
Unterfdyied zeigt {ich audh barin, daf nody englifdjem Rechte der Ubans
bon binfillig wird, wenn vor RKlagerhebung Umitdnde (3. B. eine
Wiedernahme) eintreten, die ben Totalvertuft ausgejhloffen erideinen
loffen (Aenould, a.a. 0. & 1096 u. 1102). Unbers nod) beutfchem
Redyte (§ 867 HOB., § 122 Ully. &JB.).

Die anberen beiben Medjtdfragen find demgegeniiber unerfeblid).
Was aber die Frage bes Eigentumsitberganged bei Prifen anlangt,
fo muB audy gegenitber der Belimpfung Wittmaads an ber in
RGJ. Bb. 67 &. 261 audgefprodhenen Anfidt feftgehalten Iwerben,
baB aunddit nady bem jehigen gemeinen Lolferredire wie nady Heus
tigem beutjden Rechte dad Cigentum erft mit der Lonbemnation auf
ben TMehmerftaat HAbergeht. Die von Wittmaad angefiihrten Stellen
bed Preuf ANg. Landred)td find durd) bie neuere RedjtZentwidlung,
wie fie aud in der deutfhen Prifenordnung vom 30, September 1809
und der Prifengeridhtdorbnung vom 15, Upeil 1911 burd) Gegens
itberftellung ber Begriffe Bejdlagnahme und Tingiehung Anerlennung
gefunben Bat, fiberfolt. Diefe Redytlentwidlung ergibt fidh) ferner
gang Mar aug ben zahlveiden von Wittmaad felbft angejogenen
Schriften, wenn man babei nuy bdiefe und bie zweite ber oben ers
wihnten Fragen audeinanderhilt, ob fiix die Beurteilung bed Prifens
geridytd die Meditdlage sur JBeit der Rehmung makgebend ift und
ob bie Prife ex nune in gewiffen Beziehungen fo behanbelt wird,
alg fet bag Gigentum iHon zur Jeit der Nehmung itbergegangen;
{, ©. 361 (v. Martend), S. 367 (Ortolan), &. 368 (Biordana)
©.369 (Fiore), &.871 (Phillimore und Traverd Twif), 6,872
(Morbameril. Pragid), &. 875 (Raltenborn), &. 377 (Beffden),
&. 380 undb 382 (Bulmerincqg), . 3838 (Bonfils), & 884
(v. Martens-Bergbohm), &, 386 (Perels), &. 388 (v, Ligzt),
&. 889 (Pillet), S. 390 (Dernburg), &, 391 (Pappenheim),
&, 398 (Watanabe), Aud) ber neuefte Beatbeiter ded Seetriegsredits,
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Wehberg tm Handbudje des Vilterrechts Bb. 4 &. 270 und 343 flg,
ber {elbft einen anberen Stanbpuntt vertritt, erlennt am, baR obige
nficht durdjaus die Herridende ift, Chenfo Hiittenhein, Hanbelds
jhifie ber Sriegfiihrenden, 1912 &, 51,

Uber felbft bem englijdien Redjte fann ber Grunbdiah nidgt mit
Sidjerheit entnommen twerben, bag bei nadhfolgenber Konbemnation
bag @igenium fdon mit ber Nehmung itbergeht. Unerfannt ift
,that the property ist not changed hy capturs in favour of a vendee
or recaptor, so as to bar the original owner, till there has been
a regular sentence of condemnation® (f. 3 B. Arnould, Marice
Insurance II, s, 830). WUud)y bie Bitate bei Wittmaad, bdeffen
Ausfiihrungen barunter leiden, dof die Frage ded Eigentumsitbers
ganges und die Mafgeblidleit ber Redjtslage sur Beit ber Nehmung
fiir die Beurteilung des Prifengericdhts nidgt je fiir fid befanbdelt
werden, ergeben nid)id wefentlich andered. Lord Mansfield exfldrt,
baB, wenn auf bie Eigentumsdnderung etwad anfommen {ollte, nady
englifdhem Redite eine Eigentumfdnberung im Falle der Keptur vor
ber Stondemnierung nidyt ftattfinde ... (a. o 0. ©. 844). Gbenfo
Ridter Scott (S, 346): nad) allgemeiner Anfidyt fei jept ein Kons
bemnationgurteil jum Gigentumsibergange voifervechtlich notmendig
und ein neutraler fhufer fehe auf bas Kondemnationsurteil alg den
Redjtstitel, wenn er dad genommene Siff faufe, Mebrfad) wird
aber — in Beantwortung ber gweiten Fraoge — audgefprodien, daf
im Falle ber Kondbemnation die Sadje fo angefehen werbe, ald fei
bas Gigentum fhon mit ber Nebmung iibergegangen. Soweit ed fidy
um bie Beurteilung bed Prifengerichtd Hanbelt, fimmt died volfommen
mit Dem gemeinen Bdlferrecht umd dem bdeutfchen Redt diberein.
§ 1 der Prifengeridjtsorbmung vom 15, April 1911 {agt: Gegenftand
ber Prifengeriditsbarteit ift die Cntfcheibung itber bie Rechtmdpigleit
ber in einem Rriege gemachten Prifen. Darand folgt ohne reitered,
bafy ein Gigentumsiibergang zwilden Nehmung und Konbemnation
an ben fngehdrigen eined neutralen Steated unbeadhtlid) ift (ogl. audh
¥Urt. 56 der Londoner Erildrung von 1909 bei Lidjt &. 525)
Mit Unredt legt Wittmaad, a. a. O. &. 368, 859 bem ReichRgericht
in dem Urteile RGJ. Bbd. 67 &. 2561, bad fih bariiber gar nicht
audfpridit, eine anbere Unficht unter,

Goweit fonft in englifen Redptsfpriden von eimer Juriids

Eatidy, in Bivill. 7§ 59 (@9 21
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beyiehung bie Rebe ift, mup Doz Redjtverhilinid, um dad ef {ih
hanbelt, ind Auge gqefafit und banady ber Grund ber Buriidbejiehung
feftgeftellt werben, Sdion Rord Mansdfield (. Wittmaad, a, a. O,
©. 844, 355) hat ausgejprocher, Dbaf e3 bei der Berfiderung nidt
fowohl auf die Frage bed Eigentumsitberganged, ol8 bavauf anfomme,
ob in Der Nehmung ein Totalverluft liege, und gerabe in. bdiefem
Puntte weiden ja bie beiben Redjte voneinandber ab. Darin liegt
audy - ber eigentlihe Srund der abweidenden Entideidbung der engs
litgen Geridite in der Sadje Romufud. Fwar hat ber erfte Ricdter
(Channel) unter Begugnafme auf folgenben Say in einer alten
Yuflage pon Abbott on Shipping von 1867, ber in bie neuen Yuj-
lagent nidyt iibergegangen ift:
When by condemnation a complets title has vested in the cap-
tors, the property in the prize relates back to the time of the
capture, and an assignment by the captors in the mean time
is valid. --
den Ansiprud) getan, ber bereild NSJ. Bb. 67 &. 251 auf €. 256
angefiibrt wurde. Aber {hon beim Appelfof erflirte ber Master of
the Rolls, bag e8 nidt auf bie Frage bed Eigentumaiiberganged ans
fomme, bie nidt enbgiiltig ent{dyleden zu werdben braudpe, fondern
barauf, ob ber Berluft burd) bdie Nehmung Jerbeigefithrt worden fei
(Law Reports 1908 I &, 606, 607). Gbenfo ber Ridpter Fletcher
Doulton: (o a. O, &, 609): ,In my opinion the doctrine of re-
lation back is not jmvolved in our decision in this cazse. The
question i3 whether or not there was a total loss to the insured
by reason of the seizare® ... Ebenfo ber Riditer Farwell (a. a.
D. &. 610): ,I agree I do not think it is necessary for us to
consider the doctrine of relation back in the present case. Jm
House of Lords erfldrte dexr Qord Chancellor Loreburn (Law Reports
1908 H. of L. pp. ©. 888): ,I think it i3 true that in this case
the property in the Romulus did not pass wholly from the owner
on February 26. The owner still bad a chance of recovering the
ship and still remained go at risk that he might in law have in-
sared her ... The real question is whether there was a total
loss by captare® WUuh) ber Earl of Dalsbury BHAlt bie Frage
bed Gigentumaiiberganges fitr unerheblid), obwohl er nidt suritdhalien
will mit ber njicht, ein CigentumBwedfel fei bet der Mehmung
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vor fih gegangen und e8 entfpredie bem Volferrechte, baf im Falle
ber Sonbemnation ,the rightfulness of the seizure and consequently
the change of property related back fo the time of capture+
(a. a. ©. &, 841), Der britte Ridhter, Lord AZhbourne, jdlof
fidy obne ndbere Begriinbung den beiben Vorvotanten an (S. 841)

Dad Crgebnis ift, daf bie britiide Entjdeidung in der Sadpe
Romulug jebenfalld nidt darauf berubte, daf dad Eigentum bereitd
gur Beit der Nehmung auf den nehmenden Staat ithergegangen war,
fondbern auf bem Umfianbe, baf in ber Mehmung nad) englifchem
Rechte ein constructive total loss erblidt wurbe. TMan fann aber
iiberhaupt ber britifhen Rechtiprecdhung und Literatur jenen Grunbiag
nidyt mit Giderheit entnehmen, wenn and) eingelne, Ehannel und
Halsbury, fidh au ihm befannt Haben. Bei beiden hanbdelt es fidy
um eine &djlupfolgerung ausd bem vblferreditlidy allgemein anerfannten
Grunbdfope, bof bad Prifengericht dbariiber zu enifdeiden Hat, ob bie
Bejdlagnahme und die Konbemnation nad) der Sady= und Rediz-
lage sur Brit der Mebmung gerechtfertigt erfdeint. Died tommt
befonbers bei Haldbury, der audgefprodenermafen nur Bolfervedt
anwenden will, beutlih jum Uusdbrude. Wenn mran ferner bie Ents
widlung ber mit ber engliffen im Bufommenbhange ftehenben nords
amerifanifden Praris beriidfidtigt und erwigt, daf ed eine twenig
swedmifige gefeplidie Regelung bedeuten twiirbe, ben Eigentumsiiber.
gang au einer beftimmien Beit von einem ukinftigen Greignis ab-
Bingen su laffen, von dbem e3 nod) ungewif ift, ob e3 tberhaupt
unb wann e eintritt, und baf bie gewtinfdten Mecdhtsfolgen ebens
foqut zu erreidjen find, wenn man den Cigentumsgibergang an bie
RKonbemnation fniipft und gemdf bem Jwede ber beredhtigten Hufs
bringung efaige Berfiigungen bes Eigentiimers in ber Jwijchenzeit
fiir unbeachtlidh erfldrt, fo wird man nidt daju gelangen Ponmen,
ben von Lord Halsbury formulierten Redjtzfay fiir dad englifche
Redt feftzuftellen,

Dann aber ift e8 gany gewiff riditig, baf audy bei einer Meh»
mung bdurdy englijdie Streitfrafte unter fpiterer Sonbemnation nadh
beutfhem Berfidgerung@redhte bid zu lehterer ein verfiGerbares Jns
teveffe filr ben Eigentitmer beftehen bleibt. Qoreburn (Law Reports
1908 H. of L. &. 338) will biefesd jn audy fiir bas emglifde Redht

anecfennen. elbft twenn aber mit bem Therlanbedgeridyt angunehmen
21*
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wiive, baf nad) Mafgabe ded englifdhen Rechted der Cigentumaverluft
infolge nadjfolgenber ju ertartender Konbemnetion fdon mit ber
Nehmung eingetrefen twhire, milfite dodh) nach dem deut{den Berfide-
rung8redjt ein verfidjerbared Jutereffe bis sur Kondemnation ol
beftehend. angenommen werben. Nad) beutjher Anfdianung Hefteht
tben vorfer nod) fein Berluft, ein Berluff droht nur, und biefe
Drohung [Gft ftetd, mag aud) der bemnddiftige Becluft auf bdie
Bergangenbeit jurfidbejogen werben miiffen, Raum fiir ein verfiders
bared QJntevefle, Died fdnnte fogar de lege ferenda nod) nad) der
Ronbemnation al8 mdglid} erachtet werben, injofern nidht auss
geidhloffen ift, dofy infolge Ded Friebengvertragd eine Heftitution an
ben fritheren Gigentiimer ftattfindet. Diefer behalt daher immerhin
audy banm nod) ein gewified Jutereffe, daB das Sdjiff nidyt einer
Seegefabr gum DOpfer filt. Hier greift indeflen bad Gefegess und
Pertragdrecht ein, inbem ef fefifent, bah mit der Kondemnation bie
@efahr fir den Verfiderer aufhort, jomit ein verfiderbares JInterefje
nidit mehr anerfannt wircd.

Dafi e3 auf die pweite der oben bejeidineten Frogen, inmietveit
bet ber Wburteilung bed Prifengerichts die Sadhlage zur Beit bex
Pehmung zugrunde su legen ift, und wie etwaige Jrifdenverfiigungen
bes Gigentitmerd behanbelt werden, nod mweniger anfommt, bebarf
feiner Wusfiihrung, Denn bleibt dag Cigentum an vem Sdiffe von
ber Mehmung unberiihrt und wird ed erft dburd) bie Konbemnation
bejeitigt, fo tann nady bem beutchen Berfiderungdredt um fo weniger
ein verfiderbaved Jntereffe filr bie Hwiidenzeit beftritten wwerben.

Dad Ergebnis ift alfo, baf im Sinne ber Kiage zu entideiben
iit und bap bied audh) dann gefdiehen miifte, wenn die Bellagte ein
fondbemnierenbed Grfenntnid Ded puftinbdigen englifchen Prifengeridts
beibringen ¥onnte*



