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T4, Qi § 903 RBO. gegen den felbftverfidperten Unternchmer an-
mwendbar, ber tinen entfdddigungsyflidtigen Unfjoll crlitten hat?

VI Biviffenat. Urt v 15, Janmear 1817 i &. Rjein. landwirt-
{aftl. Berufdgenoffenidiaft (RL) w. H. (BVell). Rep. VL 364/16.

I Randgeridyt Trier.
I Dberlanbesgeridfit Tiln.

Bu bicjer Frage befagen bdie den Sadyverhalt ergebenden
Griinbde:

»Der Beflagte betreibt eine Heine [anbdwirtfdhaft und ift alg
feloftinbiger Aderer gemdf § 925 RBO. nod) der Sapung ber
Rldgerin bei biefer verfichert. Um 8. Auguft 1918 liek er dburdy
bic Drejdhmajdine bed Landbwirtd W, feinen Raops auddrejhen unbd
balf bofelbjt mit bet ber Urbeit. Dabei geriet er mit bem Urme
in bie Einlegedffnung der vom Sofue des Befisers geleiteten Vias
fdhine. Die Kldgerin Jat ihm gemih ber ReidjSverfidherungsordnung
Cntidyddigung gewdbrt und gewdhrt fie ihm weiter. Sie behauptet,
ber Betlagte Babe feinen Unfall durd) AuBeradjtlaffung bderjenigen
Gorgialt verjdulbet, su ber er durch feinen Beruf und fein Gewerbe
verpflicytet fei; er Bafte ihr Daber nad) § 1042 i B.m. § 903 RVDO.
fitr alle ibre Mufwendungen, und fie hat beren Criah mit ber Klage
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geforbert. Nit biefer vom Lanbgeridht abgewiefen, Jat fie in ber
Berufungginjtang in erfter Linfe beantragt, feftsuftelen, daf fie bes
recditigt fei, gegenfiber bem Enifdhadigungdenfpritchen bed Bellagten
mit ihren Eriapanfpriiden aud § 903 MBO. aufjurednen, und in
sweiter Linte den WUnirag geftellt, nad) bem RKlagantrage zu erfenmen,
Die Berufung ift zuritdgewiefen worben. Die Revifion tann Feinen
Erfolg Haben.

§ 903 MBO. gibt der Berufdgenoijenjdhaft einen Erfapaniprud)
nue gegen Unternehmer und ihnen nad) § 899 Gleidgeftellte. Wihs
rend bad Lanbgeridyt angenommen BHat, daf der Beblagte den Une
fall aI8 Nnternehmer beim Rapdbdrejdien erlitten Habe, Hat died
bad Berufungsgeridt, naddem ed hiergegen Bebenfen gedufiert Hat,
baBingeftefit gelafjen, weil ed in [bereinftimmung mit dem Ranbe
geridhte jeme Vorjdhrift auf Unfdlle, die ein felbjtverficdherter Unters
nehmer durd) eigene Fahrldffigleit ecleidet, idberhaupt nidt fir ans
wendbar erachtet. Diefe Anfidht ift utrefjend; eé braudt daher
auf jene Bebenlen und bie dbagegen von der Revifion vorgebradten
Riigen nidyt eingegangen zu werben.

Bur Begriinbung feiner Anficht Hat dag Berufungsgeridt jol-
genbed audgefithrt. Nad §§ 5566, 657 NVD. Habe ber Verlepte
teinen Ynfpruch auf Enifdidigung, wenn er den Unfall vorjiglid
berbeigefithrt ober wenn ev fidy ben Unfoll bei der Begehung eined
Lerbredyend ober eined vorjaslidien Bergehend zugezogen habe; unter
bem , Berlepten Jei ber verfiderter und verlepte Wrbeitnehmer,
Unternehmer und Betriebsbeamte u verftehen. Die eigene, nod fo
groge Fahrlaffigleit folle alie nidht blof bdem Urbeiter und Betriebs«
beamten, jonbern audy bem Unternehmer nidht entgegengeBalten werben
Ponnen. Davan BHabe aud) die Beftimmung im § 903 nidjts gedubert.
Wenn dort eine Paftung ded Unternehmers oder ber ihm nad) § 899
gleichgeftellten Bevolmdidtigten und Reprdjentanten, Betriebss unb
Arbeiteranffeber gegeniiber der Genoffenfdaft audgefproden werbe,
fallg fie den Unfall fahrldffig unter Aupevadytlaffung derjenigen Yufs
merffamfeit Herbeigefiihrt Baben, zu ber fie vermibge ifres Wmtes,
Berufs oder Criverbed bejonders verpflichtet feien, fo {onne bdiefe
Beftimmung nur bahin audgelegt werben, daf bdie Hoftung eintreten
folle, wenn Aufficht@perfonen und leitende PerfonlichTeiten, b. b. folde,
weldhe wegen ihrer Stellung jur Anwendbung befonberer Aufmertfambeit
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verpflichtet feien, fabridffigerweife bie ihnen obliegenbe Hufmertfomleht
ben ibrer Wuffidht anvertrauten PRerfonen ober fonftigen Dritten
gegentiber aufier adgt laffen. Dafite fprede jdon der Umftand, bak
bie gleide Daftung ber Arbeiter nicht ouggefproden werbe, bap man
fidy vielmehr barauf Befdjrintt Habe, foldje dem Unternehmern und
beren Beamten aufzuerlegen, die in erfter Linie ben Wetrieh und bie
barin bejdjiftigten Mrbeiter su beauffiditigen Gaben; weiter aber audy
vie allgemeine redjtlide Grwvdgung, daf eine Verpflidhtung zur Hn-
wenbung von Wnfmertjomteit nur Dritten gegeniiber beftehe, Wollte
man der Wnuffaffung der Kldgerin beitrelen, o witrbe dad dazu fiifren,
baB in bielen Fdlen der Verlepte leer audginge und der Fwed bes
®ejepes, ben jozial idwideren Teil ber Bevdllerung obhne Rildfidt
auf eigened Werfdjulben vor ben Folgen etwaiger Unfille {iders
guftellen, veveitelt merbe, Wenn fermer ber Unternehmer und bdie
ibm nady § 899 @leidygefteliten Her Genoffenfdiaft im Falle bed § 903
fiir ihre Anfroendungen aud) obhne ftrafgeridtliche Feftitellung Haften,
fo miifle bod) unter ftrafredytlihen Gefidytspuntten gepriift werben,
ob er ftrafgeridtlid) sur Berantwortung Hitte gegogen werben fBnnen,
b. b. e8 miiffe sum minbeften ein Tatbeftand feftgeftellt werden, ber
bie Borausfebungen ftrafgerichtlicdher Berurteilung erfitllen tonne.
Daran fehle ed im vorliegenden alle, weil die fahrifffige Selbite
verfepung nie die Grundlage einer firafrechtlichen Verantmwortlidyleit
bilben tonne, mbdyte aud) bie Shulb des Berlepten einwandbfrei feftfiehen.

Diefen Wusfliprungen ift durdyweg beizutreten. Sie ftimmen
mit benen iiberein, die den zu § 136 GewlUBVG. (im wefentlidien
gleihlautend mit § 903 RBL.) ergangenen Entjdeidungen ded Reidh3»
verfiderungdamtd gugrunde Tiegen, wonad) ber Berufdgenoiienidaft
gegen felbitverfiderte Unternefmer, bie einen entfdibigungspflidhtigen
Unfall exlitten Baben, ecin Criapanfprudy nidt zufteht, mit dem fie
gegent Den EntidddbigungZanfprudy attfredmen fonnte Amtl. Nadr,
be8 MeidBverfidgerungdamts 1806 &, 511 NMr, 2121; Handbbud
ver Unfollverfiderung I &. 628 unter 8). Die Uusdfiilhrung bes
Berufungdgeridhts, dah e8 jur WUnwenbung des § 908 eined ~— im
vorliegenden Falle fehlenden — Tatbeftanbed bediirfe, ber eine
ftrafgerichtliche Bevurteilung rechtfertigen wirde, fteht im Eintlange
mit dem Urteile ded erfennenben Senats vom 12, Dltober 1908
(RGS. Bb. 69 S, 3407lg.).
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Waz die Nevifion gegen die Ausflihrung des Berufungsgerichtd
geftend madht, Berubt im wefentliden barguf, baf bie lUnternehmer
gleidmdpig gu bebanbeln feien. Das wiberipridit aber gerabe bem
®efete, bag die tleinen Unternehmer ben Wrbeitern gleichftellt, inbem
es bie Berfiderungdpflidt auf fie erftredt, weil fie jum grofen Teile
wirtidaftlid) nidjt befier ftehen alg bie Urbeiter und auf ibre pers
jonlidje Wrbeitafdbigleif angemiefen find. Wenn dad Gefes will,
baf bie Fleinen Unternehmer, bie einen Betriebgunfall erleiden, von
ber Berufsgenofienjdajt ebenfo entjhadbigt werben, wie Arbeiter, jo
tonn e3 nidht fein Wille fein, daf ihnen auf einem Ummwege dad
wieber genommen wird, wod ihnen bie fosiale {Fiirforge zuwenbet,
Obne Grund bernft fid bdie Revifion fiir ihre abweidende Anfidyt
auf § 955 in Berb. m. § 622 RBVDO,, wo allerdings eine Aufredynung
pon Unfallentidédbigungen gegen RegreBanipriide bvorgefehen ift;
bentn bad wiirbe nur dann fitr jene Anfidyt fprechen, wenn lediglid
unter ben porliegenben WVerbiltniffen eine Aufredymung, wie fie §622
vorfieht, bentbar wire, was indeffen nidit dber Fell ift. Jft daher
pie Beftimmung im § 903 gegen ben felbitverficherten Unternehmer,
ber einen entjdadigungapflicitigen Unfall erlitten bat, nidt anwenbbar
{fo audy bie Kommentare ur RTD. von Stier-Somlo ju § 903
fnm. 4 A c &, 661 und u § 1042 Anm. 1 &. 878; von Honoiy,
8. Bud) u § 903 Unm. 17 &. 575; von Dannenberg, 3. Banb
& 903 Ynm. 5, fowie Piloty, Unfalverfiderungsgefes vom 30, Juni
1900 zu § 186 Unm. 8), fo fteht der Berufégenoffenfdaft audy fein
Ynfprud) ausd § 903 gegen ifhn au, mit bem fie gegen feinen Ents
{dyavigungsanfprud) aufrecinen Ionnte.”



