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36. Daftet der Nheder, deflen Sdiff durd) dad Ver{dulben bder
Bejasung dedjelben mit einem anderen Shifie sujammengeftofen it
und Dicjed bejdidigt Hat, bebor e8 beladen war, dem Befradyter
biefes aubderen €diifed fiir den ihm durd) die Bergdgerung der Reife
infolge der erforderlidhen Reparatur ded Sdiifies erwadjenen Shaden?
$.©.9. Yrtt. 451, 736.
1118.9,122 pr. §.2.4, 127 §§.14. 21,133 § 1, L 37 & 1
und L. 55 Dig. ad leg. Aquil. 9, 2; §. 16 Inst. de leg. Aquil. 4, 3; 1. 7
§7,1.18 & 5 und L 33 Dig. de dolo malo 4, 3; 1. 14 §. 2 Dig. de
praescr. verh. 19, 5; 1. 55 Dig. de A. R. D. 41, 1; 1. 50 Dig. de furt.
47, 2; 1. 2 pr. Dig. ¢l quadr. paup. 9, 1; 1. 5 pr. Dig. si mensor 11, 6;
1. 13 §. 12 Dig. de A. E. V. 19, 1.

L Civilfenat. Urt b. 10. Februar 1883 i. &. M, (KL) w. K. (Vefl)
Rep. L 403/82.

I Qanbdgerid)t Pamburg.
IL  Cherlandesgericht dajelbit.

Yug den Griinden:

... ,€8 fragt fidh), ob Der Rldger beredhtigt ijt, bie RNhederei bes
englifdhen Dampi{djiffes Abmiral, fiir weldje der Beflagte als Kavent
eingetreten ift, wegen be3 von ihm liquidierten Schabensd in Anfprud
3u nehmen. Die dabei in Betradht fommenden Thatfachen {ind folgende.

Die vom Kldger fiir eine Reife von Hamburg nad) Balparaifo
mit einer Pulverladung gedarterte dinifdje Brigg Amelie, Kapitin M.,
hatte fi) am 80. Degember 1880 unterhalb der Riife an dem fii
Pulverfdhiffe sur Cinnahme der Ladung beftimmten Plage auj dem
Clbftrome zu Unfer gelegt, und RKldger Yatte die aus 2563 BVarreld
Pulver beftehende Qadung in Fwet Leidjterfahrsengen behufs Mbernafme
i Die Amelie bereitd auf Seiten der lepteren bringen laffen, alg in ber
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Racht vom 80. auj 31. Dezember 1880 bie Amelie durch) den Admiral,
und zwar unitreitig infolge eined Berfdulbens der IMann{dajt dez
Iepteren ©djiffed, angevannt und fo {tavt befchadigt wurde, dah fie ihre .
Reife nidht antveten fonnte, jonbern zwedd Reparatur der Sdhiben
porab nac) Hamburg uriicffehren mupte.... Ubgefehen von 225 A
fitr von ifm in bie Wmelic beveitd eingebrachten Vallaft und 40 o
fiiv bie von ifm Derfelben bereits gelieferten Garnierdielen beanfprudt
Rldger nun den Crfah von Kojten und Mehraufwendungen, welde ihm
baburd) entftanden fein {ollen, baf er infolge Bejchadigung der Wmelie
den Fracdhtvertvag mit diefer geldft und bdie fiir fie beftimmte Pulver-
Yabung mit einem von ihni gu einer Hoheren Fradjt gecharterten anbderen
Sdjiffe — ber Mowe — nad) Valpavaifo gefandt Hat, wasd er durd)
bie Jtotwendigleit der Ve[d)leunigung des Trandportes, zumal bder, ein
Qiegenbleiben ber Amelie in Uusficht flellenden Eidverhiltnifie rwegen,
ud durd) die mitteld der von ihm ergriffenen Mapregeln bewirkte Nb-
wenduug nod) erfheblicgerer Nadjteile ju redjtfertigen judht.

Gieht man nun gundd)ft von den Hdgerijden Anjpriiden in betrefi
be3 Ballafted und der Garnierholzer, weldje {id) bereitd an Bord der
Amelie befanbden, ab, fo ftellt fih der erhobene Sdjadensanfprud) alz
ein folder dar, welher Schiben und Koften Detrifft, die dem Kldger
infolge der Kollifion mit Vegiehung auf die zwar fiir die Ymelie be-
ftimmte, aber nod) nidht an Bord berfelben gebradjte und iHrer-
jeitd unbejdhidigt gebliebene Labung entftanben fein follen. Sn den
@riinden, aud weldjen dbad Berufungdgeridht diefen Anjprud) verworfen
bat, ift ... ein Redjtdiretum nicdht enthalten.

Davon audgehend, daf vom RKldger nidht behauptet ift, die durd)
eine Perjon der Befapung desd Wdmiral Herbeigefithrte Kollifion Habe
auf einem Oolud ober aud) nur auf einer lata culpa beruft, fitfhut
a3 Bernfungsgericdht aud, den Crfap bdiefes Sdjadens finne RKger
von der Rbederei bed Ubdmiral weder nad) gemeinem Redjte nod) aud
nady Artt. 451, 736 H.G.B. verlangen, und barin muf ihm beigetreten
wetben, wenngleid) e3 nid)t al8 forvett exjdeint, dafy in erfter Linie
gepriift ift, ob nad) bem, nad) Urt. 1 H.G.B. nur eventuell zur An-
wenbung fommenden, allgemeinen biirgerlidhen Nedhte der Wnfprud) be-
gritndet fei, fonbern vielmehr sundd)ft zu unterfuchen ift, wwieweit die
Urit. 451, 736 H.G.B. itber die u entjdjeidende Frage Beftimmungen
enthalten,
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Der At 451 §.8.B. erflévt nun ben Rheber gwar gany allgemein
fiir benn Scjaden verantwortlid), weldjen eine Perfon der Schifizbefapung
einem Dritten durd) ijr Verfdulven in usfiihrung iGrer Dienftver-
ridjtungen (weldyes Erforbernis im worliegenben Falle unfireitig gegeben
ift) aufilgt, und ebenfo allgemein wird in Art. 736 H.8.B. im Falle
eined burd) da3 Berfdjulben einer Perfon ber Sdjiffabefating des einen
©djiffes Gerbeigefithrien Bujammenftofes von swei Schiffen der Rheder
ves erfigebachten Schiffes nac) Mafgabe der Artt. 451, 452 a, q. O. fiic
verpflicytet erflért, den durd) ben BufammenftoB bem andeven Schiffe und
Defjen Radung jugefitgten Schaden gu erfepen. Die Beftimmung des
At 736 a. a. O, exfdieint aber nur alg ein eingelner Fall der Yn-
wenbdung ded fdon in Yrt. 451 a. a. O, andgefprodenen allgemeirnen
@runbdfages, und ber letere befteht im wefentlicgen nur davin, baf ber
Rheder — mit der Vefdhrcintung auf Seifi und Fradt — audy fiix
bie aud unerlaubten Hanbdlungen des Schiffers und der Sdifismann-
{dajt entftandenen Scjiiden gleid) diefen, und gwar nidt blok fubfividr,
fonbern principaliter ajten foll. , B

Bgl. Motive gu Artt. 406. 407 bed preufifden GEntwurfes,

Durdy die Artt. 786 flg. H.6.B. wurbe vorzugsiveife nur begvedt,
aud) in Detreff der durd) ben Bufammenftof von Sehiffen diefen ober
irer Sabung evwad)fenden Schéden ber bei Jufall, Beiderfeitiger Sduld
und Ridytermittelung der Urfacje bes Jujammenftohes von verfdjiebenen
Geegefelgebungen befolgten Unalogie der grofen Pavavie entgegengu=
treten, aud) Diev au ben allgemeinen Grunbdiden, begw. den Grund-
fagen De3 bitvgerficien Medjted iiber Schadenserfappflicht guriidzufefren
und im Falle des3 Berfchuldens nur auf einer Seite — ofjne wifden
Den verfdjiebenen Graben ber culpa nad) prenfifchem Rechte it unter=
{dheiben — bie Crfappflidht sundadjft der {Guibigen Perfon der Ediffs-
befagung und fobann die Pflict jur BVevtretung derfelben durd) den
Rheder anguerfennen,

Bgl. Motive gu Autt. 589—591 des Entwurfes und Beratungs-
protofolle &, 2782—2788. 2796 und 2797, owie 3729—3731.

Der Art, 736 H.GB. verpflicytet ben Rbeber bes {uldigen
Sdyiffe aber nur gum Griabe bes bem anderen Sehiffe und peffen
Badbung gugefitgten Shabens, und bem Berufungsgeridte ift barin bei-
gutreten, dap Dier unter ,Sabung” nidyt fhon bie fiiv Da3 betreffende
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Sdjiff beftimmten Fractgiiter verftanben werden fonnen, fondern baf
ald Qabung cined Scdiffed im Sinne bes Urt, 736 a. a. O. nur die-
jenigen ®iiter 3u betvadjten {ind, weldje Durd) bie Wbernafme in bas
Sdiff bereitd in einen that{ddliden Bufammenbhang mit dem-
felben gebradjt find, fobaf Dabuvd) eine feevedjtlide Gemeinfdjaft
swifden Sdjifi und Fradtgiitern Hergeftellt ift unbd Diefe gewifjermafen
cin Ganged Dbilden. Bwar ift die Ausdbruddweife ded Hanbelsgefes-
budjes eine {dhmanfende, indem verfdhiebentlic) (vgl. 3. B. Urtt, 486,
543 Sr. 4. 561. 568. 514, 5T5. 577, 578, 581, 582. 584. 637 und
642) aud) jdjon die in ein eftimmtied Schiff erjt eingunehmenden Giiter
ald ,Qadung” begeidinet werben. Ebenfo Dbeftimmt twerben aber in
einer Reihe andermweitiger VBeftimmungen unter ,Labung” vom Sefese
mir Die bereits an Bord ded Shiffed befindlichen, in dasdfelbe ver-
[abenen ober iibergelabenen Fradhtgiiter verftanden und BHiersu gehort,
aufer ben in den Abfhnitten von ber Bobdmerei und der groBen Havarie
von Der ,Qadung” fprecdjenden Urtifeln, audy ber Art. 786 H.G.B.
2Wie in den vom Vevufungsdgerichte gebilligten Griinden bed erften
Ridhters mit RNedht bemerft ift, befdriinfte fich aud) fhon nad) dem
dlteren Redhte (vgl. Tit. VIIT At 1 der Hamburger Affefurang= und
Hevarieorduung von 1781) die Haftung von Siff und Ladbung fiic
ben einem anberen Sdhiffe und defjen Labung burd) einen Bufammenitof
sugefitgten Schaden auf denjenigen Teil dev Ladung, welder sur Beit
ved Bufammenjtoges fid) an Bord bes anfegelnben Schiffed befand, und
ein votfer Dereits geld{chter ober aud) mur in Leidjterfahraeuge iber-
gelabener Teil der Qadung fontribuierte nidyt zum Criabe bed dem an-
gefegelten ©chiffe und deffen Ladbung gugefitgten Schabens. Un bem
Begrifie ber Qwbung in diefemn Sinne Phat aber durd) den Art. 736
H.6.B. nidhta gedndert werben {ollen, fondern e3 yurbe nmur begwedt,
in betreff Der Crfabpflicht gt ben allgemeinen Recdytdgrunditben suritcd=
gufefren. Uud) nad) Art. 736 a. a. O. trifft Daber ein vor der Cnt-
ftefung der Gemeinfdjaft swijden SGiff und Ladbung bem einen ober
anberen Teile 3ugeftofener Unfall mir da3 Schiff oder dad Fradytqut
al foldjes. Mit Red)t Hat baher das Berufung3geridht angenommen,
baf, wenngleid (3ufolge der feereditlichen Gemeinfhaft, weldhe durdy die
Berladbung gwifden dem Schiffe und den Fradjigiitern entjteht, und
aufolge der nad) MaBgabe dev Grundide iiber die aquilijhe Klage in
Aet. 736 a. a. O. audgefprodenen Sriabpfliht audy fitr den mit ber
€. b. R.G. Cntid. in Sipilf. IX, 11
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fulpofen Handlung mur mittelbar im Staufalzufammenhange ftehenden
Gdjaben) aud) dam, wenn MmUr b3 Siff, nidht aud) die Fradtgiiter,
purd) bie Rollifion befdhiibigt yoorben find, bod) aud) die infolge dev
Qollifion fitr bdie lepteren, beyw. Deven Gigentitmer entftanbenen Untojten
b Schiden von dem fhuldigen Sdjiffe getragen werden miffen,
benmoc), wm einen dezfallfigen Unfprudy aud Art. 786 a. a. . u
Begritnben, nidyt an Der Boraus{epung fehlen darf, baf die Fradtgiiter
wirffic) Deveits Ladung bed Gdjifies tn bem obengedachten Sinne ge=
toorden find. Der Unficht be3 Kldgers, pafy ber Unfprud) ang Art. 736
0 o O. {Gon durd) bag dem Befradjter juftehende Redjt auf Be-
nupung ded Sdiffes begriinbet yoerbe, finbet in dem LWortlaute und
in ver Matio De3 Gefeses feinen Unfalt.

Mit Redht nimmt aber dasd Berufungsgeridht auc) an, daf zur
Begriindung ded Hier fraglidhen Unfprudjes audy die Berufung auf den
Urt. 451 H.G.B. nidt ausreicdhe (ba diefer cine allgemeine Haftungs-
pilicht ded Rheberd gegeniiber jebem burd) ein Ber{dyulben der Sdiffs-
befagung in Yusfithrung ifrer Dienftoervichtungen befdjidigten Dritten
nidjt ftatuieren, fondern, foweit auferfontratiliche Verhiltnifie in Betradt
fommen, nur befagen wolle, daf Der Rfeder ebenfo 31 Haften Habe,
wie bie fdutdige Perfon felbjt, alfo biefe fo gu bertreten Habe, af3
wenn die jadenbringende Handlung von ihm felbit begangen wdve), baf
affo ein foldjer gegen Den Iiheber gu exfiebender Sdadendanfprud)
immer einen geger bie jdulbige Perfon der Sdiffsbefaung beftehenbden
nfprud) vorausfept. Died geht ous ben bereitd oben allegierten Mate-
rialien des Gefeses Deutlic) Gervor, ingbefonbere aud bem ausgefprodyencnt
Bwede, bie beveits nad) dem fritheren Redjte beftehende {ubfididre Haft-
pilic)t be3 MRbeders in eine pringipale s vevioandeln, wobei erfidjtlid)
bavon audgegangen wurde, baf bie dem Rbeber aufguerfegende Hait-
pflicht infaltlich feine anbere fei, ale die — tegelmiig feinen prat-
fifchen et Defipende — Berhajtung der {cjulbigen Perfor felbjt.
Fiir diefe udlegung be3 Art. 451 .68, fpridht andy die allgemeine
Redjtsanalogie.

Die Haftung der befagtifhen Rfederei fitr den hier fraglidjen
Gdjaven Yiefe fich dbafer nur davausd Gerleiten, bafy die jdjulbige Rerfon
der Siffebefaung nac) dem {ubfidvifr juv Univendung formmenden
allgemeinen bitrgerlichen Fecjte, im vorliegenden Falle aljo nad) ben
Grunbfasen be gemeinen Redjtez, als {dabenzerfoppilicdhtig angufeben
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waire. Yud) died ift aber vom SBerufungégeric{)te mit Redht verneint
worben,

Su anferfontraftliden %erf)altm ent befteht nach) gemeinem Redjte
eine allgemeine Berpflihtung sum Erfabe verurjadten Shadens nux
im Falle bed Dolug, nidht aud) im Falle bloger Culpa.

BVal. Windjdjeid, Pandelten § 451 und Eni{d). des R.O.H.G.'8
Bb. 10 ©. 402 flg.

Die Vorausdfepungen Dder jdjon wegen einer blogen Sulpa ge-
gebenen aquilifjdjen Klage Yiegen Yier aber nidht vor, da durd) ben
Bufamimenjtof bed dmival mit der Wmelie nur dad leptere Schiff
Jelbft, nidht auch bie zur Cinlabung in dasfelbe vom Kldger beftimmten
Tradytgiiter befhabigt find und da3 BVerufungdgeridht mit Red)t an-
ninunt, daf3 dem nur obligatorifd) in betreff ber Amelie bevechtigten Kldger
twegen bed burdy die Bejdidigung berfe[ben aud) ihm verurjachten
Sdjadend tweber eine aquilijde Klage nody eine derfelben gleichftehenbe
actio in factum zuftefe.

€8 Bat gwar nidt an Redjtslehrern gefehlt, welde der Wnfidht
find, dap nadh gemeinem Rechte eine allgemeine Verpflihtung zum
Sdabdenserfage aud) da, wo bie BVorausfepungen ber lex Aquilia
(directa oder utilis) nidyt gutveffern, iwegen fulpofer Vermigensbefcha-
bigungen beftefe.

Bgl. Lauterbad), Colleg. theor. pract. Tom. I ad tit. Dig. 9, 2
Nr. 26; Hugo, Heutiged rdmifhed Redht Aufl. 7 &. 282—288;
Sddmann, Sdadengerfoh Bb. 1 &. 53 flg.; Slitd, Kommentar
~ Bb. 10 &.374 flg.; Thibaut, Pandeften BOo. 2 §. 964.
Allein von ber gegenwdrtig Herv{dhenden Meinung,
ogl. Haffe, die Culpa ded romijdhen Redjtes &.244; Lihr, Theorie
ber Qulpa ©, 83; Vangerow, Pandeften §. 687; Winbddeid
Panbelten . 455 Note 17; ﬂsermce Bur Sehre von der Sad)be-
fdhadigung ©. 206 {lg.
nmb bie RNidjtigleit diefer Anficht, in deven Begrimdung iibrigens ifre
Ynhiinger aud) fehr von einander abweidjen, aug itberiviegenden Griin-
den beftritten, und 8 ift danad) angunehmen, bap namentlid) audy einem
in betreff ber befdjidigten Sache blof obligatorifd) Beredhtigten, abgefehen
von bem einen Yudnafhmsfalle der L 27 §. 14 Dig. ad leg. Aquil. 9, 2,

fein aniprucf) gegenn Den mur fulpofen Befdyidiger zufteht, die actio
11*
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legis Aquiliae und eine berfelben nadjgebilbete actio in factum piel=
mehr nur dem Gigentitmer dev befdjidigten Sache, bem dinglid) an
berfelben Berechtigten und dem guigliubigen Befiber gegeben ijt.
UAllerdingd fheinen die Worte in dem Schlupfape ded §. 16 Inst.

de lege Aquilia 4, 3:

Lquum non sufficiat neque directa neque utilis Aquilia, placuit,

eum qui obnoxius est in factum temeri®
fiiv eine allgemeine usbehnung der Deliftatlagen twegen aller Bejdyii=
bigung zu fpreden. Aber in Verbindung mit dem bavan gefnitpften
Beifpiele — einer aud IMitleid vorgenommenen Vefreiung eined fremben
gefefielten ©flaven zum Bwede feiner Flucht, wodurd) der Gilave
swar nidjt getbtet ober verlept wurbe, aber Dod) feinem Herrn vers
foren ging — fann eine Griveiterung der aquilijdjen Klage in bev Hier
iraglidjen Sichtung aus jener offenbar nuv ungenauen Ausbruddweife
nicdyt gefolgert terben, vielmehr fdheint Diefe Snftitutionenftelle nur
fagen zu folfen, baf e8 zur Begriindung der Klage bed Eigentiimers
nidt gerabe der Vernichtung oder BVefdhiidigung ber Sadpe bebiirfe,
wie dennt Da3 gegebene und dfnliche BVeifpiele fich auch in ben Pan-
beften finben.

Vgl. L 7 § 7 Dig. de dolo malo 4, 8; 1 27 § 21 Dig. ad

lecem Aquil. 9, 2; 1 14 § 2 Dig. de praescr. verh. 19, 5; L 55

Dig. de A. R. D. 41, 1; 1. 50 § 4 Dig. de furt. 47, 2.

Gbenfowenig ift au3 1. 11 Dig. de praeser. verb. 19, 5 u ent-

nefmen, baf eine {hrantenlofe Crweiterung dev lex Aquilia durdy
bie @eftattung einer actio in factum sufdffig fet. Bedentlicher erfdpeint
jreilid) die Beftimmung ber 1 33 Dig. de dolo malo 4, 3, nad) welder
Derjenige, weldjer durd) Crfebung eined Redjtafiveited iiber das Eigen-
tum einer Gadje den Vefiher derfelben verhindert Hat, eine Gelegenbeit,
fie 3u vefaufen, benupen zu Fommen, dieferhalb mittel8 einer actio in
factum auj Sdadenderfap belangt werben famm, Allein aud diefer
Beftimmung 1aft fich ein aligemeined Pringip ebenfowenig ableiten,
wie au3 1 33 § 1 Dig. ad leg. Aquil. (vgl. aud) 1 5 pr. Dig. si
mensor 11, 6). Mit Reht wird gegen bdie entgegengefete Anfict
andj eingewendet, daf unter Voraudfepung ifrer Ridptigheit fitr die
{ubfididre actio de dolo itberfaupt fein Raum bleiben witrde.

Bgl. die Ent{d. bes vormaligen O.A.G. Liibed in Seujjert’s Ardjio

Bb. 8 Rr. 187. : '
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S einer pom Kldger angejogenen {pdteren Entjdheidung vom Jafre
1864,

ogl. Geuffert, Urdiiv Bd. 21 Nr. 55, and) in der Hamburger

Gammlung Bb. 5 €. 343 {lg,,
fat fic) biefes Geridht freilid) fitr die gegenteilige Unficht ausgefprodyen,
jedod) find feitbem {chon wwieber Urteile desfelben ergangen (vgl. 3. .
eine Cntjdeidung in Kieruljis Sammlung Vb, 6 &. 524 {lg., in
welcher eine Klage wegen falfder Meffung nur auf Srund von dolus
pper culpa lata anerfanut ift), bie Yiermit geradezu in Widerfprud)
ftehen. Daf indbefondere dent in betreff einer Sadje nur obligatorijd
Berechtigten ein Anfprud) auf Scdhadengerfah nidht zufteht, ift audy in
per That an verfdhiedencn Stellen im rimifdhen Redjte gany ungwet-
beutig ausgefprodjen.

Bgl, 1. 11 § 9 Dig. ad leg. Aquil. 9, 2; 1. 18 {. 5 Dig. de dolo

malo 4, 3; 1 13 § 12 Dig. de A, E. V. 19, 1.

Die 1. 13 Dig. de per. et comm. 18, 6 und §. 3 Inst. de emt.
et vend. 3, 28 {tehen Dem nidht entgegen.

b bdiefer Grundjap und die daburd) bebingte Vefdyrinfung des
Redjtes auf Entfdhéidigung de lege ferenda und wirtidajtlid) alg be-
griinbet angufefen ift, fann dahingeftellt bleiben; denn allerdingd Haben
neuere efepgebungen (3. B. der Code civil Art. 1382, preup. ALR.
[ I. Tit. 6 und dag biirgerliche Sefepbud fiir Sadyfen §§. 116. 773,
774) bie Schadenzerfahpilicht verallgemeinert, unbd mag aud) bad moderne
Redhtabewnptiein Hiermit in Cinflang f{tehen; dap fid) aber im Gebiete
bed Heutigen gemeinen Redited ein Gewohnbeitdrecht ded Jnhalted ge-
bildet Habe, daf fitr jede3 Ber{djulben jebem Dritten gegenitber unbe-
bingt su Daften fei, ober aud) mur, Daf bem lediglid) obligatorifd)
Beredhtigten emm Anfprud) wegen Sadybefdhidigung suitehe, ldkt fich
nidht nacyweifen, und indbefondere aud) niht burd) vereingelte Ent-
{deidungen der Geridhte, tie die oben erwifhnte Ent{djeidung beg Ober-
appellationdgeridited Qbed und durd) eine damit dibereinftimmende
Entfcheidbung bes Oberappellationdgericyted Wolfenbiittel,

ogl. Geuffert, Archio Bd. 17 Nr. 225,
sumal biefe Cntfdeidungen im wefentlidhen nur auf einer (nidjt ju bil-
figenben) Auslequng des romifdjen Redhted, alfo bed Eefebes, beruhen.

Die vom Klliger endlid) in Bezug genommene 1 2 pr. Dig. si
quadrupes 9, 1, nad) weldjer nicht mur dem Cigentitmer, fondern audy
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€ cujus interest die actio de pauperie zufteht, erfdeint af8 eine
©pezialoorichuift, welde zu einer Bevallgemeinerung gegeniiber den
entgegenftefenden Borfdriften Hinfidytlicy der aquilijden RKlage nidyt
beredytigt. .

©olite der Rldger davaus, daf der Untritt dev Reife der UAnmelie
burc) die Bejdyddigung berfelben infolge dev Kollifion wergdgert wurde,
Gdjadvengerfabanfpriide gegen bie Nhederei der Anmelie Berleiten fonmen,
{o witbe er allerdingd beredjtigt gewefen fein, fi) von diefev ihre
Regrefanfpriihe gegen die beffagte Rhebere cedieven 3u laffen und dicfe
Unfpritche dann feinerfeits gegen die FRfederei bed Ubmiral geltend Fu
machen.  Allein diefer Fall Tiegt hier nid)t vor, vielmelhr jdjeint dev
Rldger felbft anguerfennen, baf ihm foldhe Unfpriidhe nid)t ufteber,
ba ein Hauptbejtandeil gerade in ber Abfindungsfumme befteht, weldye
er ber Amelie fiiv bie Yufhebung bed Fracjtvertrages zahlen zu miffien
in ber Qage gewefen fein will.

Bgl. audh Ast. 639 H.G.B.

Die vorftehenden Ausfithrungen fithren freifid) nicht ohne weiteres
bafin, aud) bie oben erwihnten Anfpriide des RKifigers wegen be3
Ballaftes und der Garnierdielen a3 unbegriindet erfdjeinen gu laffert
Denn da diefe Gegenftinde fid) sur Beit der Kollifion jdon an Bord
der Umelie befunden faben follen und e in biefem Falle ald geredht-
fertigt 31t eracjten wire, fie der ,Ladung” gleid) gu behanbeln, {o
wiitde 3 dem besfallfigen Schadensanfpruche bes Ridgerd nidht ent:
gegenftehen, baB die Gegenftinde felbft feinen Sdjaden erlitten Haber.
Viefmehr Haftet aud) fdon nad) romifdem Redjte,

pgl. L 22 pr. §3. 2. 4, L 87 §. 1, 1. 55 Dig. ad leg. Aquil. 9, 2,
ber Befdjibiger nicht blof fiix den biretten, jondern audy fitv ben nur
mittelbaren Scjaden, und Ddaran Hat Urt. 736 H.G.B. nidhts gedndert,
fobaf Rldger an fich aud) wegen ber burd) die RKollifion fiir ifn

" ferbeigefiifrten inbiveften Cntwertung diefer Gegenftinde witrde Ent-
jchidigung verlangen fdnnen.

Byl Cntfd). des D.AG. 3 Litbed bei Kierulfj Bd. 4 &. 764 flg.

und Cnt{dh. de3 RO.H.G’8 Bbv. 20 &, 52 flg.

Mit Recht Hat aber dad Verufungagericht aud) diefen Unfprudy
aud bem gutreffenden Grunbe verworfen, weil nad) bes Klgers eigener
Yngabe die Entwertung der betreffenden Gegenftinbe fiir ihn nicht
fhon durch die Kollifion, jondern erft dadurd) Berbeigefilhrt ift, dafs
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Riger fie infolge dev Eharterung eines anderen Sdjiffes jiiv bie Be-
forberung Der Pulverladung tvegen ber Roften der Umlabung nicht
melr will Haben gebrauchen Einnen, unb weil Hiernad) dieje Unfpriidje
auf gleicher Qinie mit ben Hibrigen Dem Rdger aud feinem eigenen
Berfahren erwad)fenen Untoften ftinden, ba, woenn ber bem Sliger
purd) bie Anfegelung der Amelie entftanbene Scjaden den obigen Aus=
fitgrumgen aufolge itberfaupt nicht ber Fhebevet Ded Wdmiral gegeniiber
geltend gentact rwerden thune, 8 unerfheblic) fet, ob, wie Kldger be-
fauptet, durd) die Eharterung cined anderen Sciffes die Verminbderung
bicjes Sdjaden3 beabfichtigt worden.” . . .



