206 " 55. SMilbe Gtiftung,

55, Unter welden Borausdfesungen ift ein Redtdanjprudy auf Huter-
ftiisung aug den Mitteln einer milben Stiftung anguerfennen?

L Givilfenat. Urt. v, 11. Februar 1882 i. &. Witwe . (KL) w. die
Berwalter ber D.-D.'{dhen Stiftungen (Befl.). Rep. I 656/81.

I Ranbgeridit Bremen.
II. Oberlanbesgeridit Hamburg.

Die beflagte Stiftung (bem Namen nadh) ,Stiftungen”) ift in
Bremen vor Jahrhunderten bdurd) leptwillige Berfiigung begriinbdet,
mit beftimmten Bor{djriften iiber bie LVerwendung der Einfiinfte zu
Unterftitungen von Perfonen, die von den Berwaltern aus gewiffen
Rategorien audgewdhlt werden follen. Jm Raufe der Beit ift bdas
Gtiftungstapital betvadhtlic) gewadyfen, und e find {odann ftatutarijde
Geftfebungen getroffen iiber bie DBerwenbung bed Mehrerireges an
" Binfen 3u weiteren Kategorien von Unterftigungen, Die fldgerin erhob
nun nfprud) auf Sahlung einer jahrlichen Penfion aus den Stiftungs-
eintiinften, indem fie behauptete, bafy Ileptere durdy bie {hon bewilligten
Unterftisungen nidht vdllig verbraudjt werden, unbd daf fie {elbjt zu
einer der im allgemeinen zum Cmpfange foldjer Unterftiigungen bered)-
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tigtenn Rategorien von Perfonen gehore. Beim Lanbdgerichte brang
fie mit diefem Unfprudje innerbalb gewiffer Grengen burd); auf Be-
rufung der Beflagten wurde aber vom Oberlandesgeridite die Klage
abgewiefen, unb bdiefes Urteil, trof Wevifion ber Kiigerin, vom Reid)s-
geridjte aufredyt erhalten.
Aug den Gritnden: :
. ,&3 fonnte allerdingd den Griinden bded Oberlanbesgeridytes
nidjt vollig beigeftimmt werben. €8 ift nidyt abgujehen, 1weghalb in
Sillen, wo jemand einen Redjtdanfprud), aug ven Mitteln einer Stiftung
unterftiigt su werben, auf die den Stiftungdzed beftimmenden Normen
gritnben will, die Klage itberhaupt Hdchftens bann geredjtfertigt fein
{ollte, wenn in der Verfagung bder geforderten Unterftitpung eine gvoh:
liche Berlejung dber den Vermwaltern obliegenden Pilicjten erblict werden
muf, wenn bie BVerwalter bei ber BWerteilung der Unterftibungen nidht
bag boni viri arbitrium roalten laffen, jonbern eine manifesta iniquitas
begehen. Diefe Frage ldpt fich) vielmehr, abgefondert von der allge-
meinen Frage, ob e3 diberhaupt ein RKlageredht in Fdllen jener Urt
gebe, nidjt wofl erbrtern. Die Teptere Frage . . . Bt nun nadj der
. ridtigen Anuffaffung feine durdjgreifende Beantwortung zu. Wenn
im eingelnen Falle die den Gtiftungdywed beftimmenben Normen nadh
ben fonftigen Grundjdgen bed Privatredjtes einen privatvechtlichen
Litel fiir ben Kldger abgeben, fo fteht ihm fene Klage zu; im entgegen-
gefeten Falle nidht. Nur unter anberen fonnte in einem eingelnen
Balle bie mafgebende Norm ein Privatredyt gerade von dem Jnbalte
geben, baf bad vom ben Vermaltern zu iibenbe bomi viri arbitrium
dabei in Betradjt fdme; allein im vorliegenden Falle ift gerade fitr
diefe Anffafjung fein Unhalt gegeben. Jm gegemwdrtigen Falle witrde
man Dagegen 3. B. fagen miifjen, bak, wenn e8 {id) darum Hanbelte,
baf bie Berwalter nid)t einmal bie in dem der betlagtifdhen Stiftung
urfpriinglid) su Grunde liegenden Teftamente ju Stiftungszweden aus-
gefebten Jinfen volljtinbig sur Berteilung bridjten, bann fiir jede ber
au Den bediirftigen Witwen aud der betreffenden BVerwoandtfdhaft ge-
horigen Perfonen ein Klageredjt begriindet fein wiirhe. Tenn e3 find
in dem evwdfnten Teftamente der Stijtung, weldje durd) dasfelbe be-
griinbet und mit vermadjten Kapitalien audgeriiftet ift, durd) die niheren
Boedbeftimmungen wiederum BVermddjtniffe auferlegt, allerbings zu
Qunften einer Gefamtheit von ungewiffen Perfonen, aus weldjen die
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Bermalter augmwiflen follen, die aber bod) nicht in dem Mafe unbe:
ftimmt gelaffen find, daf um beswillen Yier fein giiltiges Vermddyini
angenommen werden fonnte,  Bielmehr wiirden fier Ddiejenigen Be:
ftimmungen analog eingreifen, weldje im tomijden Redjte fiiv Den
entfyrechenden Fall bei dem Rermichtniffe an einen ober mehrere
aud eimer Gefamtheit von Freigelaffenen Yugzumdhlende gegeben find.
L 21 § 1 Dig. de statu lib. 40, 7; L 17 §& 1, L 24, 1 25;
1. 67 & 7 Dig. de leg. IT, 31. Byl aud) Arndts, BVermddjnifie
B, 1 ©. 459 flg. und Windfdyeid, Pandettentedyt Bd. 8 (Uufl. 5)
§ 625, ©. 290. :
Snjoweit wittde alfo dem Dandgeridte betguftimmen fein, wenngleid)
e3 fich aud) Hieraus fdjwerlidy redjtfectigen michte, der Kldgerin allein
ofue meiteres die gefamten verfiigbaren Uberdgiifie, o weit zu threr
Bejriedigung erforderfidh, uguipreden. Dag Sanbgeridht Hat aber
aufierbem itberfehen, daf Der jeht evhobene Unfprud) auf dad Teftament
gar nidjt begritndet roecdent famm.  Die dort verordueten Unterftiigungen
werden durd) dag, wasd die Gtijtung ausd den Binjen ifres tm Laufe
ber Reit, freilich nicht im Einflange mit den Peftimmungen ded Teftas
mentes, fefr Betriidyilich angemadhienen Rapitales an Penfionen und
Gtipendien leiftet, lingft gededt. = Die Wirtjambeit ber Stiftung " ift
iiber dag urfprimgliche Maf Hinausd bedeutend ausgedelnt und in diefer
Hinficht durd) ftatutarifde Befdlitffe Per BVerwalter geregelt worben.
Die Rdgerin Hat nidt au behaupten permodht, dap aud diefen ftatu-
tarifhen Feftfepungen fid) ver vom ihr echobene Unfprud) rechtfertige,
im Gegenteil will {ie gevabe biefe Fejtfesungen fid) gegenitber nidht in
jeder Beziehung al8 mafigebend ancrfenmen und im Widerfpruche mit
benfelben eine Tenfion bewilligt erhaften. s braudjte daher micht
entcjicden au werden, ob fich, wenn Ddie Berwalter nid)t einmal die
burd) bie fritheren Befdlife feftgeftellten Unterftiigungen verteilten, auf
biefe Befchlitfje die Rlage eined Jnterefjenten wiitde begriinden lafien:
ber hier erfobene Unfpruch entbefrt fiberhaupt jebe3 Redytdgrundes.” ...



