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58. QJft ber Kurator cined Wabhnfinnigen ovder @djmad)fmmgcn be-
reditigt, in deffen Mamen ofne Ridjiht anf defjen eigenen Willen
cine Klage auf Ungiiltigfciterflirung der von dem Qurauden in
willendunfdhigent Buftaide eingegangenen €he anzujtellen?
1. 7 pr. Dig. de curator. 27, 10. .
Reid)3gefeh v, 6. Februar 1875 §. 28,
C.B.O. §8. 586. 589,
Sidf. B.G.B. §§. 16592, 1621, 1623.

L Givilfenat. Uit v. 28. Miry 1883 & &, Dr. P. ald cur. perp.
Des &dy., jebt M. 1. Gen. (KL) w. CS[)efrau &d). (Befl.) Nep.1.130/83.

I. andgeridjt Hamburg.
II. Oberlandedgeridit dajclbit.

Aud) dag in diefer Sadje ergangeme anbderweitige Urteil ded Be-
“rufungdgeridhtes ift auf die Nevifion bder RKidger vom Reidysgeridite
aufgehoben. (Bgl. bdie vorige Nummer.)

Aug den Griinden:

#Die durd) dad angefodjtene Urteil audgefprodjene Ubweifung der
jebigen Kldger mit der von ifhnen aufgenommenen Klage, welhe Dr. H.
al3 curator perpetuus be3 &dj. erfoben Hatte, beruht auf ber Anfidht,
“bap Dr. . in feiner gedadjten Cigenjdjaft zur Unftellung diefer Klage
nid)t Tegitimievt gewefen fei, und daf infolgebeffen aud) die jebigen
Rliger mit derfelben abjuweifen feien.

Dag Berufungadgeridht geht Hierbei junichit mit Redh)t davon aug,
vaf die von bem Rurator gegen den Beftand ber Ehe feines Kuvanden

! Giche bie nadjfolgende Entfdeidung Nr. 58, tofe aud) Cntjd. b RG.’3
in Civilj. Bd. 6 S, 157, D. R,
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gellend gemachten Hinberniffe — Willensunfdhigleit des lepteren bet
Gingefung der Che und Eridjleichung der Digpenfation vom Aufgebote
burd) unwahre BVerfidjerungen — der Annahme bes Neid)agerichts
feinem fritferen Urteife vom 21. Juni 1882 zufolge al3 impedimenta
privata angufefen feien, und Daf der Kurator, indem er auf Gruud
foldjer Ehehinderniffe die €he feined Kuvanden mit ber Beflagten fiix
nichtig zu erflidven Dbeantragte, die eheredhtlidie Ungiiltigeitatlage m
Sinme ded §592 der C.P.O. angeftellt habe, und ywar nicht aus eigenent
Redjte, fondern in Bertretung und namen3 feined Kuvanben, {o dafs
bie Beurteilung der Qegitimation ded Dr. H. gur Rlaganftellung von
ber Beantwortung der Frage abhinge, ob der Kurator eines Wahn-
finnigen ober ©djwachfinuigen berechtigt ift, im Namen desfelben pijne
Ritcficht auf veffen eigenen Willen eine Rlage auf Ungiiltigfeitgertldrung
ciner — voie hier unftreitig ift — in gefelidger Form eingegangenen
Ghe anguftellen. Darin ift ferner dem Berufungdgeridhte beizutreten,
baf die Bejafung diefer Frage fich nicht fhon ofne weitered aud den
@riinden ergicht, aud welden in bem fritheren Urteile ded Reid)3gerichia’
bie Buldffigeit ber Reafjumtion eines {olchen Ungiiltigteitetlage feitend
beg Grben es Rldgers angeommen ift. . . . Endlic) ift e3 aud) vedhilic)
nidht u beanftanbden, wenn bag Berufung3gerid)t annimmt, dap fid) aud
per Unftatthaftigleit der Rlage des Kuratord aud) beren Hinfalligteit
nad) ifrer von den jebigen Kldgern vorgenommenen Reaffumtion ergebe,
und ¢3 in diefer Hinficht unerhebli® fei, wenn etwa ben Kimbern und
Grben bes Sd). aud eigenem Redjte eine Klage auf Ungiiltigheita: oder
Nidjtigteits-Crtldrung der gwifdjen hm und der Betlagten abgefloffenen
Ghe suftehen follte.

Dagegen find. die Griinde, aus weldjen dag Berufungagericht bie
pbige Frage verneint Hat, minbeftend fitv ben Bier vorliegenden Fall,
in weldjem bie Ungiiltigheitstlage auf bie Lillensunfdbigleit ded Hdige-
tijden Ruranden {dhon gur Beit der Eingelung der Ghe gegriinbet ift,
fitr gutreffend und ausreidjend nidjt su eradjten.

Bwar ift €3 riditig, daB durd) die fowohl nad) gemeinem Redjte
(ogl. 1. 7 pr. Dig. de curator. 27, 10) al8 nad) bem Hier zunddit
mafgebenden Gamburgijfen Redjte (vergl. Baumeifter, Hambur:
gifches Privatredht Bd. 2 &, 195 {owie Art. 78 und 18 ber Hhom=

1 Bgl. oben MWr. 57 &. 212,
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burgifchen Bormund{daftaordnung von 1879) dem Kurator eined Wahn-
finnigen ober Sdmadjiinnigen zuftehende Beredtigung und BVerpflic)-
tung, aud) fitr bie Perfon bes Kuranden Sorge u tragen und bdiefelbe
su vertretent, nidht audgefdloffen wird, daf gewiffe Hochft perfdnlice
Fechte der usiibung feitend bed RKuratord ald ded gefeplichen Ber-
treterd entjogen find. Uud) liegt e in bem Chavafter der Ehe al3
per innigften Lebendgemein|daft von vorzugdweife fiir die Perfon der
Ghegatten Dervoriretender Bebeutung, daf in dben die Ehe betreffenden
SKragen in ber Jegel die Bevtretung bded Willens ber Beteiligten durd
andere Perjonen umpuldffig ift. Wit Redht nimmt deshalb dad Be-
rufungdgericht an, baf ein Bormund oder Kurator fitr feinen Miindel
ober Kuranben ebenfowenig eine €he {dliegen, ald ofne deffen Willen
auf Sdjeidung einer gefdloffenen Ehe Hagen fann, wie benn das leptere
aud) bereits vom Feidhageridjte in der allegicrten Ent{djeidung (Entjd).
in Givil]. Bb. 6 &. 157 {lg.) anccfornt und niher audgefithrt ift.
Dagegen geht dad Berufunggeridht 3u weit, wenn 8 diefen fiir
die Rlage auf Ehefdpeidung geltenden Grundfap allgemein audy fiir die
Rlage auf Ungiiltigheits- ober Nidtigeits-Crildrung einer Ehe anwenden
st miiffen glaubt. .
Allerdings ift ihm Darin Deigupflidhten, daB aud) {olden Ehen,
weldjen ein impedimentum dirimens privatum oder publicum ent-
gegenfteht, wenn fie nur in der gefelidjen Form eingegangen find,
infofern eine gewiffe Rechtawirtfambeit Heiwohnt, als ifre Trennung
nur mittel eine3 von dem dagu Beredhtigten u evwirfenden ridhterliden
Utteiled Yerbeigefiihrt werben fanm, und al3 e3 Dei impedimentis pri-
vatis bemjenigen Ehegatten, weldjer zu beren Geltendbmadjung Heredtigt
fein witrbe, freiftelt, davauf gu verzichten, e3 mithin lediglid) von bem
Willen deg betreffenden Chegatten abhiingt, ob bie Aufhebung der Ehe
aud einem f{olchen Grunde Herbeigefithrt werben {oll ober nidt. Eine
gewifje fnlichleit swifchen den privaten Chehinderniffen und den Ehe-
fcheidbung@guiinden ift baher nidht zu verfennem, und bie Hievaus ge-
sogene ©Sglukfolgerung de3 Berufungsgeridhts, daf der Kurator eines
Ghegatten tm Namen feined Quranden ofne defjen Cinwilligung aud
gur Unftellung einer Ungiiltigleitatinge fiiv beredtigt nidht u eradjten
fei, ift an fid) {Gon aud dem Grunde nicht unbeaditlidhy, weil durdy
die Geltendmadjung des Ungiiltigleitdgrunbes feitend bes Kuratord bem
vont ihm vertretenen Chegatten die Mbglichleit eines BVerzichtes auf
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penfelben allerbingd abgefchnitten wird. Anudh hat bag vormalige Ober-
tribunal ju Berlin (vergl. Seuffert, Ardhiv' Bd. 81 Nr. 248) i)
im Ginne de3 Verufungdgeridhts ausgefprodjen, indem 3 aug bem
Wefen bder €he, weldje nidjt eine blofe Berlragdnatur Habe, fonbern
auf fittlider und redjtlidjer Ordnung berufe, folgert, daf der Bormund
a8 Bertreter und im Namen {eined Pilegebefohlenen olne dejfen Ein-
verftindnid ebenfowenig bie Ungiiltigleiterflarung al3 bie Sdjeidung
einer vou Dbemfelben eingegangenen €he durdh richterlichen Ausfprud)
su beantragen Defugt fei. Cben fo vertritt Bartels, Ehe- und Ber-
[6bnidred)t :c &, 889, biefe Unjicht, yoobei jedod) zu bemerfen ift, dap
ev Den Bier in Frage ftehenden Mangel der Willensjihigleit bei Ein-
gehung ber Che zu den Bifentlid) frennenden Ehehinberniffen redhuet
und fid)y mit DBeftinmtheit nur dafiic audfpridt, dak dem curator
furiosi nid)t die Vefugnis zuftehe, private Hinbernifie tHagend geltend
s madyen.

Auf der anberen Geite ergiebt fid) jedod; awifdhen der Geltend-
madjung von Ehefdjeidungdgriinden und der Unjtellung der Ungiiltig-
feits- ober Nidjtigheitstlage ein rechilich fehr bebeutender Unterfdied,
welden da3 Berufungsgericht unbeachtet gelaffen Hat. Lenn die erfteren
feben eine an {id) redyt8giiltige und unitreitig Deftehende Ehe voraus,
weldje wegen einer erft nad) ifrer Entjtehung eingetretenen Thatfadje
ex nunc aufgefoben werben {foll, wdfrend bie trennenben Ehehinder-
niffe auf einem {don bic Cntjtehung ber Che begleitenden Thatbeftande
beruben und e fid) el ihnen um die Frage Hanbelt, ob wirklid) eine
efinitiv zu Redjt beftehende €he vorhanden ift odber nur ein wegen
Wabhrung der dufeven Form bder Chejdlieung vorliufig — i3 qur
ridjterlicdhen Deflariernng ded Gegenteild — zu refpeltierendes Verhilt-
nid vorliegt, weldjemt {chon von vornberein nur der Hufere Schein
einer recytlich giiltigen ©he beiwohnt, welded aber, twie i) nadhirvdg-
liy ergicht, als ©he wegen bes biefer entgegenftehenden vechtlichen
Hinderniffes (abgefehern von einer etwaigen Konvaledzens) niemald be-
ftanden hat und beftehen fonnte. Hanbdelt e3 fidh) aber um Unftellung
einer Rlage, infolge beren erft feftgeftellt werben foll, 06 eine dem
dufeven ©djeine nad) Deftehende Che- aud) materiell ju Recht befteht,
{o ldgt die die Analogie ber Rlage auj Scheidung ber Ehe in betreff
der bier au entfdeidenden Frage ald fehr bebentlic) erfdeinen, ba eben
nod) iingewiB ift, ob da3 Hicit verfonlide Berhiltnia, weldes durd)
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die Che begriindet wird, siwifden bem Kuranden und defien {deinbavem
Chegatten in Wirtlidjeit exiftirt.

©3 fann indefjen Dabingeftellt Dleiben, wie bdiefe Frage, wenn e
fich um bic fagmweife UAnfedjtung der Ehe wegen Jutums, Vefruges
pber Bwanged Hanbelt, fu entfdjeiden fein witrde. Filv den hier vor-
fiegenden Fall einer auf bdie dauernbe Willensunjifigleit e Suranben
bei Abfdliegung bder Ghe gegriindeten Sifagc ift fic jedenjolls zu Be-
jaben, der Qurator mithin gur Anjtellung einer folden Klage an fid)
fiiv Dejugt su eracjten. Denn jowohl nad) dem tirdjlidgen Nedjte al
nad) § 28 bes Reidhagefehes vom 6. Februar 1875 ift jur Sdyliefung
einer €he die Cimwilligung beider Teile erforberlid). Eine wegen
Wahnfinned oder Scdwadyfirmes tillengunfdhige Perfon fann bdafer
redjtlic) eine Ghe diberhaupt nidt eingehen, und ebenfowenig fann
fle eben wegen He3 Mangeld der Willenadfdhigleit diefen Mangel durch
nadjtrdglidien Konfend Yeilen oder auj defjen Geltendmadjung verzidyten,
‘folange der Buftand dev Geijtesjchwddje bei ihr fortdauert. Letsteres
ift aber angunehmen, folange die bieferhalb angeotdnete Suvatel be-
fteht. Die blofe Moglidyfeit einer Wiebererlangung der Willensjahig-
feit und ber eigenen Entjdjlieung davitber, ob bdie an fid) ungitltige
Che etwa fonvaledzieren folle, fann nidht in Betrad)t fommen gegeniiber
ber Tlatfadje, bafp Dei der Dejtefenden Sad)lage eine Sanierung ber
redjtaungiiltigen Ghe ausdgefdylofjen ift, und gegeniiber ber Ritdfidjt
batauf, daf bod) notwenbig ein Mittel gefunden werden muf, im Jn-
tereffe’ Deg zur eigenen Vertvetung feiner Angelegenbeiten von vorn-
ferein .nientald befdhigt gewefenen Suranden die Ungiiltigleit ber Ehe
geltend 3u madjen, da. dag Gejes nicht wollen fann, daf ein an fid
nur thatfichliched Verhiltnid, weldem bdie wefentlidjite LVorausiehung
ciner Ghe ~— ber Konfend — mangelt, nur bdedhald bid um Tode
der fdjeinbaren Ghegatten aufrecht erfhalten toerben {olf, weil e3 gur
Uuflbfung diefes thatfadlidgen Verhiltniffed einer Feftftellung und Cr-
Hirung ber Ungiiltigieit feitend De8 Geridhted Dbebarf und der Be-
teiligte per{inlic) ouferftande ift, biefe herbeigufiihren. Da im Pri-
patrechte bie Buldffigleit der Vertretung die Regel bildet, er{djeint e3.
unbebentlich), audh fitr bag vorliegende Verhiilinid eine Bertretung Des-
jenigen, et zu {einer eigenen Bertretung unfadig ift, burd) feirien Kurator
au geftatten. Audy dasd im wefentlichen auf gemeinvechtliher Grunds
“fage bernfhenbe bitrgerliche Gefebud) fitr dag Konigreid) Sadjfen, nad
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weldjem (vergl. §. 1621) ba3 fier in Frage ftehende Ehehindernis nidt
eliwa aud) von Anitd wegen geltend gemadht yocrden fann, legt in §. 1623,
pergl. mit § 1592, im Falle einer burd) eine ded Vermunftgebraudjes
beraubte Rerjon gefdloffenen Ehe den Bormitndern Der Handlungs-
unfdhigen Perfon die Befugnis bei, die €he angufechten.

&3 ift dies aud) nidht etwa eine erft neu eingefithrie Beftimnnmg,
ba nad) v. Hartig{d, Dad un Sonigreich Sadjfen geltende Ehevecht
§. 36 (1836 crjdjienen), in Sadfen aud) {dhon vorber bei einer im
Buftande der Willensunfdhigheit eingegangenen Che nidt nur (nad)
Wievererlangung de3 BVernunftgebraundhes) die betreffenbe Perfon felbit,
fonbern in ifrem Namen aud) bev beftellte Buftandgvormund die Nidjtig-
Yeitserfldrung der Efe beantvagen fonnte, in weldem Sinne aucd) dad
in den Ynnalen bes Konigl fadfijden O.U.G.3 Dresden, Neue Folge
Bd. 4 G, 560 flg. evwibnte Sutachten bes pamaligen Uppellations-
gerichtes su Dresben wvom 23. Syl 1808 ergangen zu fein {deint.
©s fillt dies wm fo mehr ing Gewidt, ald Die fadfifde Doftrin
wnd Rechtfprechung fitr dag proteftantijdye Eheredht von Hervorragender
Beveutung gerefen ift. '

Wenn endlid) bad Berufungdgericht meint, audy wenn die flagend
geltend gemadjten Ehehinberniffe impedimenta publica wiren, iiirde
eine Bertretung des S, durdy feinen Kurator nidjt quldaffig fein, fo
iit aud) biefe Unfidht nicht su billigen. Denn beim Borliegen einesd
impedimentum publicum bedarf ¢3 ebenfalls einer Entfdeidung, welde
bie Ghe fitr nidytig erflirt, und infofern al3 biefe von einem der Ehe:
gatten ober von einer nad) bem betreffenden biirgerlichen Redjte (vergl.
C.P.O. §. 586) dagu berechtigten dritten Privatperfon Deantragt wird,
ift allerdings der Wille biefer Perfon fitr bie Aufldfung der Ehe. aud)
in biefom Falle nicht ofme Bedbeutung. Da aber hier die Unfedjtung
ber Ehe aud) von Amid wegen gefchehen famm, entweber durd) Crhebung
per Rlage feitens der Staatdanwaltidait oder burd) Detreibung einer
pon einer anbeven Perfon angeftellten Klage (vgl. €.PO. §§. 586
und 589), fo fann man unmdglid) fagen, baf €8 fich Dei ber Geltend-
- madjung eine impedimentum publicum um bie Ausiibung eined Redht3
von ,Gddit perfintichem” . Chavafter Handelt, und ed liegt durdhaus
Yein Grund vor, Hier Dem RKuvator, welder m itbrigen ben beteiligten
Ghegatten gefelich au vertreten Bat, bie Legitimation abgufpredgen,
yoifjrend Jogar den Organen des Staated, beyw. oud) PLrivatperfonen,



59, Actio doli. 60, Statutenfollifion, 295

bei weldjen dad perjdnlicdye, durd) die €he begriindete Berhiltnis feplt,
wein fie nur cin anbdere3 redjtliches Jntevefje an der Sadje Haben,
bag Red)t der Anjechtung der Ehe Fujtelt.”...



