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93. 3t dad Vernfungsgeridit beredtigt, die Sade wegen Mingel
ped Berfahrend in bdie erjte Jnjtans juriidsuveriveifen, wenn das erjte
Hrteil durd) eime mit der Klage sugeftellte Crildrung von Sadver-
{tindigen Den Beweis des Klagegrnndes fitr gefithrt eradtet ?
EPO. §. 501

V. Civilfenat. Ut v, 18, Miiry 1883 1. &, €. (Betl) w. U B. O.
Wttiengefelidaft (RL). Rep. V. 662/82.

L Randgeridit I Berlin,
IL  Rammergeridit dajelbit.

Rldagerin behauptet, der Beflagte Habe durd) fein BVer{dhuldben ben
teilweifen Cinftury eined ihr gehorigen Gebiudes Herbeigefithrt und Hat
mit ber Rlage auf Feftjtellung ber Cntdhidigungspflicht ves Beflagten
eine Crfldrung von Sadyverftindigen itber den Befund und bad Ver-
fduloen des Beflagten zuftellen laffen, aud) bie Ausfteller als Sady-
verftéinbige benammnt. '

Der Richter erfter IJuftany Hat auf Srund ber gebadjten Ertld-
rung von Sadpverftindigen den Beweid de3 Rlagegrundes fitr gefithrt
angefeben und ben Beflagten veruvteilt,

Auf Berujung be3 Beflagten, eingelegt mit bem Antrage auf Ab-
weijung der Klbgerin, hat dasd Berufungsgericht auf Srund de3 §. 501
CPB.0. dag erfte Urteil und dad demfelben vorangegangene Verfafren
“aufgehoben und die Sade in die erfte Inftany guriidvermiefen.

Beflagter hat Revifion eingelegt und Verlegung bes §. 501 E.P.0.
geriigt.  Durch) Urteil ded ReichBgerichted ift ber gedacte Angriff fitr
begriindet evacjtet, bad Berujfungdurteil aufgehoben und die Sadje Fur
-anperweiten Berhanblung und Cntfdeidung an bag Verufungsgericht
juciidvermiefen,

Aug ben Griinben:

Dem Berufungsgeridhte muB barin beigetreten werden, dah das
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Gericht erfter Jnjtany unter PBerlepung dez Gefees die von der Rli-
getin mit ber Klage beigebrachten und dem Beklagten sugeftellten
Huferungen von Sadjverftindigen al3 einen gefithrien Sadhverftindigen= -
beweid feiner Cnt{djeibung gum Srunde gelegt Hat.

Urfunbenbereid fommt nicht in Frage, die Unlage dev Klage lief
fih mur a3 bie Ungabe Deffen, wad Rlégerin beweifen wollte, anfeben;
tied in Berbindung mit Berufung auf die Uusfteller al8 Sadyverftin:
bige war- {ediglich ber Beweisdantriit nady § 368 C.RO. Die Buitel-
" fung einer vont Sadjoerftdndigen Der Ritigerin gegeniiber abgegebenen
Grflirung fonnte nidt die durd) § 320 a. a. . vorgefdyriebente ge-
ridjtliche Uufnahme eined Beweifed erfeben, welde fitv den Beweid
bued) Sadyverftindige durdy beren Yuswahl, Ladung und Vereidigung
31t begirmen und durd) ihre gerichtlicye Bernehmung zu ecfolgen hatte,
wiifrend bei Anorbnung fdriftlicher Pegutachtung die Gutadjten von
ben Gadjverftindigen der Gerichisichreiberet eingureichen find. Die
Geftattung, dag Heift die Nichthindberung des Bortraged der {dyriftlichen
Sluferung ber benannten Sachveritindigen, fann nidt ol die Unord-
mung {driftlicher Begutachtung angefehen yerben, zumal Der Bortrag
pes Jnbalted jemer Sdjriftjtite mur einen Feil ber miindlichen Ber-
Handlung vor einem Beweizhe[duffe bildete.

Rirdfichtlich des von den Saderfiindigen gefunbenen Buftanded
waren bieje nady § 379 C.P.O. al8 facyverftindige Beugen angufebern,
und infoweit war-gur Herftelung eined Beweifed ihre pollftindige ge-
ridjtlicge Bernehmung erforderlich, weldje fehlt.

Yuc) bie §§. 269. 260 a. a. O. geftatieten Dem erften Ridjter
nidit, ben Beweisantritt ofne Bereisaufnafhme ald einen gefitfyrten
Beweid angunehmen. Die freie Beweidwiirbigung Dat Fur Boraud=
fegung, Daf bie Gefehe itber die Berveidaufnahme genau befolgt find.

Die Ausfithrung des Revifionstldgers, daf ein Sadjverftindigen-
beweid aufgenommen fei und bie unterblibene Bereidigung Yein wefent-
lidher Mangel fei, weil bie Parteien auf die Bereidigung verichten
founten, ift in ihrem erften Teile nod) bem vorfiehenden nidt zu-
treffend, und ba eine geridytliche Beweidaufnalme ftberhoupt micht
befdjloffen und vorgenommen ift, fommt 3 nid)t barauf an, ob bdie
mangelnbe Bereidigung allein wefentlich fein wiirde, fie wird aber aud

iyt unwefentlich daburdh, daf darauf versidjtet werben fann, wenn ein
Berzidht nidht ecfolgt ift.
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Obgleich Biernach dag Urteil erfter Jnftany mit dem Berufungs-
gevichte fitr ein den Gefepen entfprecdjenbes nidjt ju erachten ift, muf
pod) der UAnguiff wegen Berlepung ded §. 501 CP.O. gegen bag Be-
rujungdgeticht fitr begriindet erachtet verden. Diefer Pavagraph giebt
vem Berufungsgerichte die Befugnis zur Buriidverweijung ber Sadje
an bad ecfte Gericht muv, wenn dag BVerfahren an einem wefentlichen
PMangel leidet, nicht, wenn die Entfdyeidung ber Sadje gegen Gefetse’
verftoht; mit bem Uvteile fol bann aud) da3 Lerfahren, foweit das-
felbe von bem Mangel betroffen wird, aufgehoben werben. Ein Mangel
bes Berfahrens erfter Inftany liegt mun gor nicht vor; die mitndlide
Rerfandlung Hat orbentlic ftattgefunden, ein Beweigbe[dhluf ift nidht
gefafit, ein Beweid nidt aufgenommen, babet alfo nidt ein Mangel
vorgefommen.

Sur dag erfte Urteil verftdht badurd) gegen da3 Gefe, dap das
@eridjt einen nur angetretenen Beweid fiir aufgenonmen unbd gefithrt
gehalten Hat. Da3 Berufungagericht Hat §. 501 C.P.O. badurd) ver-
Tett, baf 3 einen Dei der Entidjeidung ber Sadje begangenen Berfto
fitt augreidjend erachtet Hat, jenen Paragraphen anguwenden.”



