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122, 1. Rann der Sommifjiondr, welder Had Sommiffiondgut nidt
in feinem Gewahrfam Hat, fondern nur in Der Qage ift, mittels
Rabefdeined 2c ilber basfelbe su verfiigen, bad ihm nady Ut 374
H.G.B. suftehende Pfandredyt, einer Piindung feitend eines Dritten
gegeniiber nur im Wege der Klage geltend maden oder fteht ihm
“ein Widerjprudsredt gegen die Pfandung ju?
- ESPO. §8. T10. T12, T13. T45. 746, T72. 808. 808.
RO, §. 40. 41 Jiff. 8. verglidgen mit § 14 Biff. 1 ved Cinf.-Sef.
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2. Geht bag Wiberfpruddred)t gegen cine Arreftpfindung
padurd) verforen, daf der Pfandgliinbiger die Wnfhebung ves Arrejtes
purdy Hinterlegung ded dieferhalb feftgeieten Geldbetraged Hewirkt

und dann fein beffered Redt an diejem geltend wmadyt?

3. Gett bad Pianvredyt des Kommijfiondrs ,wegen aller For-
perungen aud laufender Rednung in Kommniffiondgeidiiten” nad
Art, 374 H.©.B. voraud, daf die gefithrte laufendbe Rednung fidy

Teviglid auf Rommiffiondgefdiifte besieht ?

L Givilfenat. Ut 0. 10. Miry 1883 i. &. €. (KL) . R. (Befl)
Sep. 1. 108/83, ‘

L Randgerihit Danaig.
II. ©Obetlandedgericit Marientverder.

Auz ben Griinden:

«Oegen Cnbe September 1880 traf ber @c[)mﬁer W, mit einer
.@al)nlabung Gerfte und Hiilfenfriichte, weldje von bem Kaufmanne B,
in Mewe abgefandt und laut eined von W, unter bem 24, Sep-
tember 1880 ausgeftellten Sabefcheined an ben Rltiger abyuliefern war,
pon Mewe in Dangig ein. Hier wurde auf den Untrag des Betlagten,
weldjer a3 fragliche Getreide dem B. am 24, September 1880 ver-
fauft Haben will, wegen einer Forderung bed Beflagten an B. Fu-
folge eined NArreftbefchlufies bes Amtsgerichtes ein Zeil der Kahnladung
burd) den Gerichtdoolizieher St. am 29. September 1880 bei dem
Sdiffer BW. mit Bejdjlag belegt. Der Rlager, nad) beffen BVehoup-
tung ifmt die bier fragliche Qadbung zum Jwede ves Berfaufes von B.
sugefanbt ift, Hot jeboch behufs Aufhebung Ded Avretes und Empfang-
nofme ber Ladung ben Betrag von 200740 oA Binterlegt, und infolge-
deffen wurbe ber gepfiudete Feil ber Labung wwicber freigegeben.

@Iﬁget behatptet mun, er habe mit bem B, feit Iingerer Beit

derartig in Gefdhiftaverbindung geftanben, daf er alg beffen Lommif-
fiondr @etreide fitr ihn an der Dangiger Bbrfe gegen Provifion ver-
Tauft habe, bap er dem B. zum beffeven Betriebe diefesd Gefdjftes Hiters
Borfdhiifle gemacht habe, und dak bie gegenfeitigen Guthaben nidyt fo-
fort nad) jebem @efchiftaabjdluffe reguliert, jondbern in einem Konto-
forente gebucht worden felen. Soldhed Kommiffionggut fei aud) die
Bier fraglihe Rahnladung bes Schiffers TW. gewefen, besliglid) beven
bem Rlger {dhon votr der erfolgten Befdhlagnahme ein Eremplar be3
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daritber auégefteﬂten Qadefdjeines feitens be3 B. zugeftellt gervefen fei,
fobap er fic) in ber Sage befunden Yabe, Dbariiber zu verfiigen, und
bafer fitv ihn nach Art. 374 H.G.B. wegen aller ihm an B. au
Taufender Rednung zuftehender Forberungen ein dem Fauftpfandredite .
gleichitehendes gefepliches Pfanbrecht begriindet gewefen fei, bem dad
erft fpiter entftandene Pfandungapfanvredht ded Beflagten nadjitehe.
Unter Bezugnahme auf das in Abfdyrift beigebradjte Kontoforrent und
unter ndferen Ausfiifrungen itber bie eingelnen Fovderungen und Gegen-
forberungen behauptet Kldger, dafp die ifm aud biefem Gejddftsver-
Tehre guftehende Forberung 188450 o7 betrdgt, und verlangt beshalb
vom Beflagten die Peraudgabe verjenigen 1707,40 o7 nebit Jinfen,
weldhe ingwifchen dem Beflagten wvon ber burd) Kidger Hinterlegten
Gumme audgezahlt ind.

Dazd Berufungdgeridyt Hat die vom Beklagten erhobene Einrede
ber techtstriiftig entfchiedenen Sadje aus bem gutreffenden Grunbde ver-
worfen, weil im BVorprogeffe der Kliger nur angebradjermafen ab-
gewiefent und ihm in ben Urteildgriinben bdie Anjtellung einer neuen
Rlage ous demfelben Fundamente ausdriidlic) vorbehalten. €3 eradhtet
aber bie Abweifung bed ﬁ‘[aganfprucf)eé’» aud zwei anbeven Griinden
filtr geboten, weil ndmlid)

1. ber RKldger, dba er zur Beit ber im Urreftege erfolgten Pféin-
bung ‘itcf) nod) nicht im Befige der Labung befunden Habe, mige er-
aud) im Ginne des Art. 874 H.G.B. variiber Haben verfiigen Idnnen,

Lnermnge feined angeﬁhcf)en Planbdrecjted mur einen nad) §. 710 €.P.LO.
im Wege der Nlage geltend zu madjenden Anfprud) auf porzugdweife
Befriedigung aug dem Crldfe des gepfinbeten Getreibed gehabt Haben
witrbe, welher ihm aber an ber von ihm behufs Freigabe bed Pjand-
objefted Yinterlegten Summe nidjt guftehe, und weil

2, and) bas Borliegen der Vorausfepungen ded Art 374 H.G.B.
nad) beg Rldgers eigenen Angaben nic)t angenommen werben fdnne.

Diefe beiden Griinde find vom Kidger im Wege der S‘temfmn alg
fretitmlid) angegriffen.

Bu 1. Unriditig ift {hon bie Annahme, ba der @ommtﬁmnar,
weldjer dag Kommifjfionsgut nidt in feinem @ewafriam Hat, fondern
mir mitte(d eined Qabejdjeined (ober Konnoffementd oder Lagerdjeines)
baritber zu verfiigen in der Qage ift, bad ihm nady Aet. 874 H.6.B.
z,uftel)enbe Piandrecdit lediglich auf dem in § 710 C.RDO. vorgefdhrie-
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benen Wege der Rlage geltend macjen fune. €3 liegt BHierin eine
Berlepung der §§. 710. 808 C.P.O. Wenn nimlid) der §. 710 Be-
ftimmt, bap ein Dritter, weldjer i) nidht im Befige der Sadje be-
findet, der Pfandbung auf Srund eined Pfand- oder BVorzugdredhtes
nicht wibderfprechen, feinen Unfpruc) auf vorzugsoeife Befriedigung aus
bem Crlbfe jebod) im Wege ber Klage geltend madjen fanm, fo Ibnnte
e8 zwar mit Ridficht auf den in den folgenden §§. 712, 718 a. a. O
gebrandhten Ausdrud , Gewahriam” fdeinen, daf aud) hier unter , Befib”
nidgt der juriftifhe Befip, fonbern nur ber Gewafhriam zu verftehen
fet. Ullein die Cntftehungageihichte bes § 710 ergiebt dad Gegenteil.
Denn er ift in dem Bier fraglihen Paffus wortlih aud dem nord-
peut{en Entwurfe Heriibergenommen, und aud den Protofollen zu bem-
felben (S. 2016 und 2017), geht mit aller Beftinuntheit Gervor, bdaf
ber Yusdbrud ,Befit” Betbe@ — fowofl den juriftifchen Befip ald den
_ Gewafrjam — umfoffen {olite, und daf eine Schmélerung ber ?Recf)te
bed Pfandgliubigers und Retentionsberedtigten, 3. B. bes ifmen nadh
Artt, 310 und 375 H.G.B. guftehenden Redjted zum Selbjtverfaufe,
nidgt beabfidhtigt war, meImef)r voraudge{eht wurde, daf ber Gegenftand
ber Jmwangdvollftredung fich) im Befige ober Gewalrfam besd Schuld-
merd befinbe. Unc) wird biefe Anslegung bdurd) die Motive zu dem
(pem §. 710 entfprechenben) §. 659 der Borlage ded Fegierungdent-
yurfed etner Civilprogeordbnung infofern unterftiipt, al3 hier anerfannt
witd, bap der die Bollftrecung betreibende Gléubiger ben Anfprudy auf
‘ .berau@gaﬁe e unter Denfelben Borvausfepungen und Bejdjrintungen
geltend madjen fonne, wie ber Schuldner felbit, die hier fragliche Be-

ftimmung bafer nicht gerechtfertigt fei, wenn der Gegenjtand fich im

Bejite bed éBfanngaubtgeré befinde, Do danm ber Schulbner felbjt nicht

einmal thatfdchlich in.ver Qage fein iviirde, denfelben zu nemuﬁem,

wilrend fid) bied anberd verhalte, joweit der Pfandgliubiger nidht im

_ Befite fei, wie died 3 B. Dei der Pjandbeftellung durd) {ymbolijche
Frabition, bet ber gemeinvechtlichen Hypothel und in Handelgverhilt:

niffen nady tt. 409 und 624 H.BB. vorfommen fonne. Enbdlid

ergiebt fic) bie Ridtigheit diefer Auslegung aud) ausd der fowohl dem

§ 710 afg Den §. 712 umd 713 CP.O. su Grunbde liegenden ratio

legis, baf die Bwangdvolljtredung in den @emaf)rfam eined Dritten

niemald wider deffen Willen einbdringen foll.
Bgl. Strudmann und Kod), Kommentar Anm. 2 u §. T10;
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b, Wilmows i und Levy, Anm. 1 zu . 710 und Seunffert, Kom-

mentar (2. Aufl)) &. 843 flg.
Tiir dent nnrﬁegenben Fall, o itber bie in dem RKafne ded W. ver-
Tabenen @iiter ein auf ben Namien bed Kligers als Cmpfinger lauten-
ber Qabefdein ausgeftellt war, und diefer dem RKldger jhon vor Er-
witfung ded Urrefted ausdgehindigt gewefen fein {oll, nac) Arit. 413.
416 und 417 H.G.B. ber Sciffer TW. mithin den Gewalhrfam an
ven Gittern nidht fitv ben Abfenber B, jonbern fiiv den Kidiger ausdgeiibt,

pgl. Entfdh. be3 R.@’3 in Civilf. Bbd. 5 &. 19 flg,,
und der Kliger fie durch) ihn (im Sinme deg §. 710 C.PLO.) in feinem
Pefite gehabt Haben wiithe, folgt Hieraus, unter Boraudjepung ber
Richtigheit der Hagerifchen Behauptungen, die Unanwendbarkeit bed §. 710
CR.D., fobah dem RKliger die Befugnid, wegen ded ihm ald Kom-
miffiondr auc) banm, wenn er nur in ber Lage ift, mitteld eined Lade-
fdjeine3 itber da8 Rommiffionggut 311 verfiigen, nad) Art. 874 H.6.B.
sufteBenden gefeplichen Pfandrechted ber Avreitpfindung 3 widerfpredjen,
nidjt entzogen gewefen wive. Da die Giiter {ich) nicht im Gewahriam
b8 Sculdbners B. befanben und aud) nicht feftgeftellt ift, dap der
Gdiffer W, zur Heraudgabe berfelben bereit yoar, hitte den Gegenftand
ber Pinbung nad) §§. 712, 713, 745. 746 und 772 C. PO, nur der
Anjprud) ded B. gegen den Rlager auf Herausgabe bilden onnen.
Selbft ber Konfurdmaffe bez B. gegenﬁber wiirdbe bem Kliger nad
dert §§. 40 und 41 Nr. 8 ber KO, in Q}erﬁmbung mit bemi §. 14
o Fre. 1 bed Ginfithrungagefebes su Derfelben ein Redjt auf abgefonberte
* Befricbigung twegen feiner Forberung zugeftanden Haben. Die ab-
yoeichende Anficht von Seuffert a.a. 9., nad) welder ber RKommiffiondr,
weldjer nur mittel3 Qadefcheined wu. f. w. itber dag Gut verfiigen fann,
unter den §. 710 € P.O. {dllt, entbehrt hiernad) der Begrindung.

Der Rlager hat mun freili) ein foldes Wideifprud)srecht gegen

die rreftpfandung thatfacdhlich nicht andgeiibt. Er Hat e3 vielmehr
vorgegogen, bie Aufhebung ded Nrrefted durd) Hinterlegung desd diefer-
alb im Urreftbefehle nadh § 803 CP.LO. fefigefesten Gelbbetraged
Berbeigufithren, und madjt mun mitteld ber erfhobenen Rlage nur fein
Borzugdredt auf Befriedigung aus diefem Geldbetrage geltend. Lepteres
evacjtet ba3 Berufungsgeridht nun fiiv unftatthaft, weil Rldger nur basd
nad) § 803 C.R.LO. bem Schuldner guftehende Recht audgeiibt Habe,
ber Binterlegte Betvag lediglich) die Beftimmung gehabt Habe, an Stelle
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pe3 frei geworbenen Pfanbobjetted zur Sidjerung der Forderung bed
Beflagten als bed Urreftgldubigers gu dienen, und der Befriedigung
bes lepteren om Rliger nur qud Griinden Habe wiberfproden werden
fonmen, weldje bag zwifen bem Bellagten und dem Scjuldner B. be-
ftehenbe Mechtsverhiilinis betreffen, dem Rldger Dezhalb aus eigenem
Redjte aud) nicht die Riiforderung der dem Beflagten zum Bwede
feiner Befriedigung ingwifchen audgeahlten Summe guftehe. Auch diefe
rgumentation ecfdeint aber al3 vedytgivetitmlic). Mocjte {idh ndmlic
ber Rldger audy infofern auf ben Standbpunft de3 Schuldners B. ge-
ftellt Haben, ald er behufs Freigabe ve3 Pfandobjetted das Dbiefem Fu-
fteende Recht ber Hinterlegung benubte, fo folgt Hievaud dodh nur,
baB ber vom Rftiger Hinterlegte Geldbetrag in gleicher Weife an bie
Stelle des urfpriinglichen Pfandobjeltes trat, ald wenn der Schulbner
felbft ihn Yinterlegt Yiitte, daB alfo ber Beflagte fitr -fetne Forberung
" an B. ein Pfandredit an bem Pinterlegten Gelde erhielt. Dagegen ift
fein Grund erfindlidh, weshalb nidyt aud) in dem Berhilinifie gwifdyen
bem Beflagten und bem Rfdger ber Hinterlegte Geldbetrag an die
Gtelle be3 urfpringfichen Pfandobjefted getreten fein {oll, da dod) ein
Berzicht bes Rldgerds auf vorzugsweife Befriedigung aus bem Pfand-
objefte — weldjen bad Berufungsgericht aud) nidjt etwa ald im vor-
liegenben Falle -gewollt thatfachlich fefigeftelit Hat — ausd ber blofen
Dinterlegung feitend besjenigen, weldjer, wie ba3 Berufungsgeridyt {elbit
annimmt, unter Umftanden einen Unfprud)-auf vorzugdmweife Befrie-
bigung aud) aug pem Gxlbfe bed Pfandobjefted gehabt haben wiirde,
Cnicht gu vermuten ift. Un fidh) fann vielmelr nur angenommen yoerden,
baf bie vonfeiten eined Dritten, weldjer fid) im Befibe ded mit Arreft
belegten ®egenftanbes befindet und weldjer beredhtigt fein wiirbe, ber
Prindung zu widerfprechen, oder weldhem doch ein Recht auf vorzugs-
weife Befriebigung aug dem Crltfe des gedachten Segenftanbesd zuftebht,
. erfolgte Hinterlegung ber im Urreftbefehle feftgefeten Summe unter
pem Borbehalte gefdjieht, fein befferes Recht in Derfelben Weife an ber
Binterfegten Summe geltend madjen 31 tonnen, wie ihm died in betreff
bes Grlifes bes Pfanbobjeltes freigeftanden Hiitte, wemn e3 jum Ber-
~ faufe dedfelben im TWege der Bwangsvollftredung gefommen wire. Der
hinterlegte Betvag tritt dafer aud) in biefer Begiehung an die Stelle
bes Pfanbobjeftes und die vom Berufungsgeridyte aufgeftellte Unter:
{cheibung awifchen Beiden Fillen ift nicht gevechtfertigt.
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Bu 2. Daz Berujungsgerich)t, nad) deffen Anficdyt fid) ausd dem
vom RAdger vorgelegten Kontoforvent und aud ben besiiglichen An-
fithrungen bed Rldgers ergiebt, daP €8 fidh um eine faufende Redhning
swifcen dem Rldger und B. Handelt, die fich nur jum Teil auf Kom-
miffionagefdifte besogen Bat, hiilt jebenfalls den bem RKidger obliegen-
et Beweid, dap er mit B. in laufender Redjnung in Kommiffions-
gefdydften geftanben und aug einer foldhen Tednung eine Forberung
an denfelben Yabe, fiix nidjt erbracht, weshalb bdie Klage {hon aud
biefemt ®runde Hinfillig fei. Diefe Feftftellung beruht aber auf der
Yrmahme bed Berufungdgerichtes, daf dad Plandredht bed Kommiffiondrs
,wegent aller Forberungen aus laufender Redjnung in Kommiffions-
gefchften” an bie Borausfepung getniipft fei, daf die gefithrte laufenbe
Redjnung {ich lediglich auf bas Kommiffiondverhilinia begiehe, und diefe
Ynmafme erfdjeint als recjtdivetitmlich. Denn weber aus bem Wort-
laute noch aud ber ratio bes Urt. 374 H.G@.B. lipt fid) fitr biefe
-Auslegung ein Grund entnehmen. Sp iwenig unter dem Auddruce
Joufenbe Redhnung” im Sinne bed Art. 874 nur ein eigentliches Konto-
torrentverhaltnid zu verftehen ift,

ogl. Cntfd). be3 RO.H.G’8 Bv. 20 S, 87 flg,

{chliet aucy ber Umitand, baf - die laufende Rehrung fih aud) auf

anbere al8 Rommiffionsge{chifte besieht, dag Pfanbredyt aud. Bielmehr

fann berfelbe nur zur Folge haben, dah bie auf foldje anbere Berhilt:

niffe fich besiehenben Poften {owohl auf ber Debet- ald auf ber Kredit-
C feite bei Grmittelung derjenigen Forderungen, fitr welde bad Pfand-

recﬁt in %Infprucf) genommen werben fann, unberiidjidhtigt su laffen

finb.”.



