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40, Gelten fiiv Gejpride, die mitteld Fernjpreders vou Perjon
3t Perfon gefiihrt werbex,. umubiusﬁd; pie gleiden Negeln wie fiie
@ietpmd;e unter Yntwejenden? -~ Jusbejondere bei cincm Wﬁﬁ
verftiinbdnis ?
BEB. § 147, AL 1.

IL 8ivilfenat. Ut b, 20. Hpril 1917 i. &, B. & Co. (§Beﬂ.) w.
. (RL). Hep. IL 565/16.

L Qonbgeridit Bremen, Lammer fiir Handelsjaden.
IL Dberlaibedgeridit Hambrerg.

Die Fragen find vom Reidjsgeridhte bejaht worbern.
Griinbe:

oo o Die drei Kanfgefdifte, auf die fid) die Kiage fiipt, Wwurben
unter Bermiftelung ded RKldgerd . i Bremen getdtigt. . Hat
daviiber jeber Partei Sdlufijdieine jugeftellt, laut deven die Verfiufe
unbebingt -abgejcloffen find. Die Betlagte Hat aber geltend gemadht,
fie Babe nur unter der ausbriidliden — wenn fie geftellt ijt, twie
feftiteht, audgefallenen — Bedingung vertaufen wollen und verfauft,
baf ibr bdie vercinbarte Ware von ihrem Holldndijden Ablader ge
liefert - werden wiixbe; fie Habe bad von vornberein bem . erflit,
und 3 fei diefer ihr Borbehalt jowohl von ihrem damaligen Mits
inhaber ©t. telephonif a8 von ., von biefem insbefondere bet
{iberreidung der erflen Sdjlufinote, perfinlihy dem Kliger fAbers
mittelt worben. Der Berufungsriditer Hat bazu ausgefﬁbrt Beide
Parteien Dhatten die von dem Mitler ausgeftelite, eine Bedingung
nidjt enthaltende Sdjlufnote vorbehaltslos angenommen; bdamit fei
ber Jnbalt der Sdjlufinote BVertragsinfalt geworben und ftefe der
unbebingte @ejdjiftsabjdluf felt — e8 fei beun, baf die Bedingung,
wie die Bellagte bebaupte, dem Rldiger telephonij) von St. ober
perfonlid) durd) . fibermittelt worben fei. BVolle Klarheit fei burdh
bie ftattgehabten Beweidaufnahmen nidjt erbradyt. €3 tHnne nicht.
al3 bewiefen gelten, daf der Kldger von . fiber die Unvolfidndigleit
ber im ©djlufizettel enthaltenen Hufeichnungen aufgefldrt worden fei.
€3 frage fid baher mur, 0b ber Ridger telephonijd) vou St. erfahren
Dabe, baf bie Beltlagte nur bedingt abjdiliefen wolite. Auf Gruud
ber anberweit unterftiiften Ungaben bed St. fei ¢35 ald wabr zu
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eradten, bof ©t wihrend. bes mit -bem RKldger gefiifrten Sefprachs
anlaflid) -bes erften bidlufjes gednfevt Habe: ex”dlicBe ab.unter
dem Borbehalt, daf der Ablader bie verfaufte Ware Gefere. Fraglidy -
fei lebiglidy, ob biefe Crtlirung Bertragdinbalt geworben fet. Das
fei nur bann der Fall, wemn der Kldger fie riditig verftanden wnd
‘bem Borbehalt ausdridlicy ober Rilljhweigend jugeftimmt. Habe.
@5 fei mm nidht ausdgejdloffen, dah ecin Mifverftdindnis votliege;
baf ber Sliger, wie bei Telephongelpradjen nicht felten, ben Segner
fali verftanben Babe. €3 erfdjeine angejeigt, -Dem Rliger ben
ridterlidhen &id amguvertrauen, baf er bei jenem Telephongefpridie
mit St von Dem Borbehnlt bex Beflagten wichytd erfohren Habe.
Qeifte er ben Gib, fo ftebe feft, -bap alle drei Sejddfte unbebingt
gefhloffen feien; vermeigere er Den- Gid, o fei Hinfidytlic) bed exften
AbjhMufjes und, banu jugleid. andy begliglich ber beiden weiteren
Abjliifie bas Segenteil erwiefen. S
Die Revifion ber Bellagten ift begrimbet. Rach bem. Fefts
ftellungen bes Beruhmgdriditers hat ©t. bei dem telephonijdien Ges
fpradie mit bem Rliger bie Erflirung abgegeben, nur unter bem
RBorbehalt (ber Bedinging) su verlaufen, dah fein Hollinbdijder Abs
laber bie MWare liefere. Der Berufungsriciter eraditet e3 fiir nidt
audgejdilofien, daf ber Kdger, an den. die Exflarung geridjtet war,
fie fallcy. verftanben und infolge Diefed falfhen Bexftehend ber
gegnerifien. Grllarung auf den MGGl bes fireitigen Geidjafts
eingegangen ift. Bur Hebung -ber bariiber bejtehenden Buweifel Hat
ver Berufungsridhter auf den ridjterliden Gid filv ben Kldger er
fannt, baf er Bei. jenem @efprade bie Bebingung der Bellagten
nidjt evfahren Bobe, umd fiir Den Foll ber Cidesleiftung bie Klage
sugefproden. . .
Da3 berubt auf Redjtdivrhum. Dad-von St. al3d dem damaligen
StitinGaber ber Detlagten und bem Nliger mitteld Fernfpredjerd
von Pexfon gu Perfon gefiihrie Selpridy gilt als unter Anwefenbden
gefithet- (§ 147 AL 1 BEB., RGJ. Bd. 61 ©. 126); e8 Haben
dafer grunbfapli) aud) die gleihen Regeln wie fite Gefpridye - unter
Ynwefenden Plap zu greifen. Pat mun bei einem foldjen Gefpradye,
bei dem das Gefprodene ald dem @eguer fofort jugegangen ju ers
adjten ift, der eine Teil su der von dem andeven Teile ausbritdlid)
abgegebenen Erffirung fid) in eimem suftimmenden Sinne gedupert,
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weil er bie Grfldrung des anberen Teiled falld) verftanben Hatte,
fo- mbgen gwar Zweifel daritber beftefen onmen, ob ein Bertrag
guftande gelommen ift und berjenige, dem gegeniiber die Crildrung
ungweibeutig abgegeben war, feine nur infolge ded faljdhen Berftehens
bem Bertragsabidyluffe suftimmende Crilivung wegen Jrriums (3119
BOGB.) anfediten Tann; ober ob bei dem useinanderfallen bder.
beiberjeitigen  GrEfirungen mangels Willendeinigung ein Bertrag
iibetbaupt nidt uftande gefommen ift. Wber Leinenfalld faun bers
jenige, der feine Erlldrung infolge feines faljhen Verftehens ivetimlich
abgegeben Hat, nun badjenige, wasd er irctiimlid) of3 vom Gegner
exflért angenommen Hatte, al3 wirklid) extlict und al2 BertragSinhalt
feinen Unfprithen zugrunbe legen. Demgemip fann ber Kldger,
entgegen - ber Auffaffung ded Berufungsridhters, ausd dem BVertvage,
ben er mur irvtiimlid fir Hebingungslos gefdloffen evadjtete und
beliglich deffen bdic DBetlagte erfléirt Hatte, ihn nur bedingt abjus
jdilicBen, nidhyt Redjte ableiten, wie wemn bder Bertrag bedingungslos
sujtande gefommen wire. Da Ddie betreffende Bedingung, wie
feftgeftellt ift, audgefallen ift, war bie Rfage in jedem Falle Hin-
fallig. DaB bdie von dem Miller untevseifhneten, den Parteien:
sugeftellten Schlufinofen von bder Bebingung nidytd enthalten, ift
unerheblid). Den Sdlufnoten (§ 94 UL 1 HOB.) tommt eine
formelle Beweistraft nidit su, und wenn aud) ausd der vorbehaltlofen
Ynnabme der Note in der RNegel gemif § 346 HOB. die Ges
nehmigung e Gejdiifts mit bem Jnbalt, wie ihn die Schlufnote
" befagt, su folgern fein witd (ROHG. Bb. 18 €.292; REJ. Bb.58
©. 867, Bdb. 59 ©. 350; Jur.: Wodjenfdhr. 1909 ©. 57), fo muf
ba3 bod) Gier entfallen, wo bie Beklagte burd) ihren Mitinhaber St.,
al8 fie die Schlufinote joh), bem Kldger fofort durd) den Fernfpredher
exllivte, nur bedingt absujchliefen, uud wo ber Kldger, ald ihm
bemndadyit 9. bie Sdlupnote iibergab, mur glanbte unbebingt ab-
gefdyloffen su Haben. :

. Danad) war dad Bevufungducteil aufsubeben und ba3 erfts
inftanslide, die Klage abmeifende Urteil wieber Herzufteen.s



