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"4l awendburteit dber Berjifrungavoridyrift bes § 477 BGS.,
' BEDB. § 202, 819, 477, 179,

IL Biviljenct. Yt v. 20, April 1917 i &. & &R (RL) w. B,
o (Betl). Rep. IL 545/16.

'L Sanbgeridit Gamburg, Rommer Fir Hanbdelsagen.
I Dberfanbesgeridit dafelbft. :

- ¥m 19, Yuguft 1914 Yanfte die Kidgerin von dem Betlagten
8000 kg Tee. Die- Lieferung erfolgte Ende Anguft 1914, Die
Sagerin zahlte ben Kaufpreid, beanftandete dann aber die Ware als
nidjt probemifiig. Davauf vereinbarten die Parteien ein Arbitrage-
verfafren, Die beiden Gutadjter gaben ifren Sprud) am 26. Januar
1915 ab. Sie erflirten bdie Ware fiir mangelbaft, duperten fid
jebodh nidjt fiber die Hohe bed Minberwertes, Die Kidgerin be-
tedinete ben Minderwert auf mindeflens 10000 £ und erhob am
80. pril 1915 Klage auf Bahlung bdicfes Veirags. Der Betlagte
madte neben fonftigen Eimwendungen geltend, baf ber Klaganfprud
verjibrt fei. Sn beiden Borinftanzen wurbe bie RKlage abgewicjen.
Dad Reidysgeridit Hob da3 BerufungBurteil auf und verwies -die
‘Sadje an dad Dberlandedgeridyt juvid. ~ T

. ' Griinde: -

. o Beibe “Borbervidhter find der Unfidit, daf die Einvebe bder
fedh8monatigen Berjahrung bes § 477 BOVB. durdigreife. Dad Bes
rufungdgericht filhrt baju im wefentlifen aud: Noddem fich bie
SPavicien turj mad) bem 20. Degember 1914 dariiber verftinbigt
fitten, baf cine Urbitrage ftattfinden jolle, fei ber Betlagte voritbers
gebend zur Berweigerung der gefdjulbeten Leiftung beveditigt gewejen
(§ 202 BEDB.), bedhald fei die Berjifrung bed erhobenen Sewihrs
leiftungBanfprudys, deven Sauf Cube Anugujt 1914 mit der Wblieferung
Degonmen Babe,. gwar Bi8 gu der fpiteftend am 30. Januar 1915
efolgten Befannigabe bes Sprudes der Gutadyter, alfo fedys Wodjen
(ang gefemmt, aber jur Beit dber RKlagerhebung (30. April 1915)
abgelaufen gewefen. (€3 folgt die Erdrternung eined projeffualen
Berftofies. Dann wird fortgefahren:)

Das Urteil gibt aber and) fonft u recdhtlichen Bebenfen Anlaf.
Die Rigerin hat fih ouf das Arbitrageablommen nidt etwa



170 ' 41, Berjifnmg.

nur berufent, um dev- Cinvede ber Berjihrung zu begegnen, fombern
fie Bat {don bei ber Begriinbung ber Klage vorgetragen, e3 fei,
und war nad) der Erhebung ifrer, von dem Bellagten nidht als
geredtfertigt anerfannten, Mingelriige vereinbart worden, daf fie
die Ware gegen Preidminberung behalten folle und daf die der
Minderung zugrundesulegenden Werte durd) Arbitrage fejtzuftellen
feien. a8 bdanad) geltendgemad)t wurde, ift nidhi8 anbdered als
die Behauptung eined BVergleidhs im Sinne bed § 779 BEB. Die
Slagerin Datte, wenn ifre RNiige beredhtigt war, nidt nur Anfprud
auf Herabfesung de8 RKaufpreifes, fondern e3 famen nod) andeve
Redjtabehelfe — Wanbelung, Sdabenserfap wegen: Nidjterfiillung,
Unjprud) auf Lieferung von Crjapware — in Beivadht. Auf biefe
weiteren Redytabehelfe Patte fie verzicitet, wibrend anderfeitd aufer
ibr aud) der WBellagte fih verpilidhtet Hatte, in Unjehung der allein
nod) suldffigen Minderung die Beurteilung der Gutadyter ald map.
gebend gelten zu loffen. Ferner. wiive nad) einer jolden Berein-
barung fein Raum mebhr dafiic gewefen, daf der Vellagte, wic er
3 im Progefje getan bat, die Redytzeitigleit ber Riige nod) bean-
ftanbete. Die Parteien Hatten alfo im Wege gegenfeitigen Nadygebens
den ©treit bejeitigt, ber daviiber entftanben war, ob und welde Un.
fpriige ber Rligerin aud der angebliden Mangelhaftigleit der Ware
erwadhfen waven. Dabei ift 8 fir die Frage, ob bad BVereinbarte
al3 Bergleid) im Sinne ded Gejepes anzufehen ift, unerheblid), dah
e3 erft nod) bes Sprudjed ver Gutachter bedurfte, um die Angelegen-
Beit villig gum Abfdluffe gu bringen. Bur Befeitigung bed Streited
geniigte e3, baf bie Parteien fid) diefem Sprudje im vovaud gefiigt
Dattest. : |

Hitten bie Guiadjter die ihnen nad) der Behauptung der Kld-
gerin jugebadjte ufgabe vollftandig evlebigt und Bitte die Kldgerin
auf Grund eines folden Sutadhtens den Minderungsbetrag einges
Hagt, bann wire unbebent(ich anzunehmen, bda bie urze BVerjahrung
be3 §.477 nidht mehr Plap greife. Die Kliigerin wiivde in diejem
Galle nidjt den gefeplichen MinderungSanfprud) geltendmadgen, jondern
ben ihr mad) dem Bergleidhe zulommenden Betrag fordern. Nun
Baben' bie Gutaditer zwar fefgeftellt, daf fAberhaupt ein Minbdertvert -
vorbanden war, i aber fiber feine Hohe nidyt gedupert, und dems
entjpredjend verlangt aud) bie Ragerin im Progefje mur ben von
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ifr felbft beredjueten Minberungsbetvag. Hierburd ‘wird . jedod) nady
ter Sage bev Sade an ber redifidhen Natur  bes erhobenen An-
fprich3 nichtd gednbert. . Wenn. bie Kldgevin jeht. den bon ihr felbft
betecynetens Betrag . fordert, fo beruht died nidt etwa darauf, daf
fie bag Wrbitrageablommen nidit mehr geltendbmachen wiivbe. Sondern
fie beruft fih mad) wie vor auf bas Wbfommen umd Hagt einen
von it felbft Devechmeten Betrag nur beshalb ein, weil bie Gutadyter
bie. Weftimmmg auf ben Widerfprud) bed Beflagten gegen ihrven,
ver Qlagerin, Willen unterlafjen Hatten. €3 Liegt alfo nad) ihrem
Borbringen cin Fall bes § 319 WG| 1 Safy 2 BGB. vor. Die
Stlagerin verlangt, umbd awar auf Grund bed mit dem Betlagtert
Bereinbarten, baf bie Beftimmung bed Minberungdbetrags durdy
Urteil erfolge, nachbem der Dritte, dem fie diberlafien wurde, fie
bisher nicht getroffen Hat, fei 2, weil er fie nidht treffen fanm ober
will, fei €3, weil ev fie verzdgert. ’ O

Damit etlebigt fih aud) die wvon bem Bellagten vertvetene
Wuffafjung, baf Ddie Rldgerin, -dhnlid) wie bei- Sdabenseriaks
anfpriidjen, beven Besifferng nod) widht- mbglich ift, gur. Bers
pitteng Der Bevjahrung eine Feftftelungstlage Datte etheben dunen
und mifjen nnd daf beshalb dad Berufungdurteil, inbdem ed bie
Berjihrung aud) mur o3 gehemmt anfebe, ber Rligerin fdon 3u
weit entgegenfonme. Diefer Huffafjung fteht fdyon entgeges, bag
per erhobene ¥nfpruch diberhaupt nmidyt ber ber furzen Berjihrung
untecworfene gefeplidie Minberungdanfprud ift” ...



