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54, Kaun Dder Bellagte, dem das ihm vom Gemeinjdulduer ver=
foufte Grundftiid durdy diefen fibergeben, aber nidyt aufgelafien worden
ift, bem Sontursvermalter gegeniiber, der bie Bertragderfillung gemiif
. § 17 8. abgelehut hat uud davanfhin die Heransgabe bes Grund-
ftidé auf Grand des § 985 BEB, fordert, mit Erfolg den Ein-
wand- der gelauften uub dbergebenen Sadje entgegenjeen?
o 8D, § 26,
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V. ivilfenat. Utk v, 12.Mai 1917 . &, Konfursverwalter &. (RL)
: w. ©. (Betl), Rep. V. 88/17.

L Ranbgeridit Tilfit.
IL Oberlandedgericht Kinigsberg.

Durdy notariellen Vertrag vom 2. September 1913 fauften die
Eheleute ®. von dem Schueidemiihlenbefiyer L. deflen Grunbdftiid Ab-
fteinen Jtv. 123, Die {lbergabe an die Raufer ift erfolgt, die Auf
lofjung aber untetblicben. Die Betlagten bhaben demmdidft bdas
Srundftit® von den Ehelenten . jur Bewirtjdoftung dberlaflen
exfalten. Swywijden ift fiber bad Bermigen be3 Werldufers ber
Ronturs erdffnet worben, und ber zium Kontursverwalier bejtellte &,
fat davaufhin ben Eheleuten ®. gemip § 17 KD. erflirt, daf er
ben DBertrag nidt erfiillen werbe. Jn Berfolg deffen Hat er aud)
bie Bellagten a8 die Befiper ded Srundftiids auf defjen Hevausgabe
in ¥Unfprud) genommen. .

Dad Landgeridit gob. feiner Rage ftatt. Dad Dberlandedgericht
wie3 bagegen bie Slage ab, weil e3 die Beflagten muv al3 die Befif-
biener ber Gheleute ®. anfah. In ihrer Berufung Hatten dbie Betlagten
namentlic) audy den Einwand der verfauften mnd fibergebenen Sadie
(exceptio rei venditae et traditae) erfoben. ¥uf die Revifion bes
Qontursvermalters ift die Berufung bev Betlagten guviidgemwiefen
wotden. 4

Aud den Griinden: -

(Buntihft wird Ddargelegt, bic Beklagten feien, weil wifden
ibuen und ben Ehelenten ©. cin Qeihverhilinid begriindbet worben
fei, gemdp § 868 BODB. al8 die immittelbaren Beftger bed Grunditiids
angujpeedyen, wenngleid) man eine beftimmte Beitbaner fitr bie Qeife
nidht veveinbart Habe. Sobanm Beifit €8 im Urteile weiter:)

... it der Einvebe ber verfauften und fbergebenen Sadje
wollen bie Betlagten offenbar geltend macjen, bdap bder Sonfursver-
walter den Befip ded Grundftiids den Chelenten ©., daber aber
audh ihmen felbft aus dem Grvumbe nidt entiehen bditrfe, weil bder
Gemeindyuldner durd die {ibergabe des Srunditiids an bie Ehelente &,
nur feine entfpreciende vertraglidhe Berpflihtung erfiillt Habe und
ber Bertrag trof der Crllinung des Konfursverwalters vom 16. Juni
1914, bap ev ben Bertrag nidht exfiillen werde, in @eltung geblicben
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fei. Qepteres ift swar riditig, da die Crllirumg bes Kontnrdverwaliers
immer nur gur Folge haben fonnte, daf eine weitere VerivagSerfitllung
von feinem Teile mehr verfanigt werben durfte, die Redjtabeftandigleit
pe3 Wertragd an fi) dagegen unberiifet lief (§ 17 &D., RGJ.
8Bb. 56 ©, 240; Bd. 79 ©. 211). Jnbed gleihwohl mup bdie Einvee
verfagen! = ‘ o

Welde bejondeven Redjtdfolgen filv dbem Berivagdgegner bed
Gemeinjduldners eintveten, wemn ber KonfurBvertwalier unter den
Borangfepungen de3 § 17 KO, bdie bier unfireitig gegeben find,
-pon ber Bertraglerfitllung abfieht, it aud § 26 KO. zu eninehmen.
Danad) gefialtet fih aber die Redhislage ded BVertragsgegners fo,
Do er einerfeitd anflatt ber Bertvagderfiillung vegelmifig nur nod)
Entfhadigung wegen der Midterfitllung forbern darf (§ 26 Saj 2),
unb anberfeits daf ev bie in a3 Eigentum de3 Gemeinjdjuldners -
“Bereits @bergegangene Leiftung nidyt mefhr guridfordern tann (Saf 1
bes § 26). Diefe Beftimuumgen regeln die Redjtsftellung bed Bers
tragBgegneid offenbar aud) erjddpfend. Wit dem Srundfage nunmekr,
daf ber Berivagsgeguer die Bertvagderfitllung gegebenenfall unbedingt
aticht mehr verlangen fanm, mithin aber, wenn eine teilveife Exfilllung
pon feiten bed Gemeinfdjulbners bereits erfolgt war, aud) niht mehr
bie toeitere und volle Vertragderfiillung beanfprudhen darf, ift bie
Unnahuie, daf er gwar nidt die Auflaffung ded ihm vom Gemein-
fuldbner auf Grund bes RKoufoertragd iibergebenen Grunbdftiids
forbern fonue, woBl aber ein Redjt zum Befige ded Grunbdftiids
Bebalte, unvereinbar. Bei anderer Anffaffung: trdte ein RedjtBzuftand
ein, dber unleidlih wire und vom Gefepe nidit gewollt fein Famm.
Der Juftand ndmlid), daf der BVertragdgeguer ein dauernbed Recht
sum Befige Hhtte ohne jedes Anvedht auf Erlangung aud) des Eigens
tums, baf Bingegen .bas Gigentumsrecht unentichbar dem Semein-
fdulbner verbliebe, ohne baf ber Ronfursverwalter in dbev Bage wiire,
aud) den Befip an fih su ziechen. Bei foldhem Jujtande witrde dem
Gigentumsredite nidyt suteil, wad ihm grundfiglidy sufommt, und
erhielte anberfeits der Befig ober bad Redjt sum Befiy eine Bejdaffen-

1 &, oud) Faeger, Sonturdorbnung § 17 Unme, 14 und tn Deips. Jeit-
jeift 1908 ©. 688; Pland, . 3 BB, §986 Unm.18f; Biermann, Sadjens
‘redit § 986 Unm. 1; Staudinger, N. 3 BOS, § 986 Unm. 1h; Diiringers
Dadienburg, Handeldgefeybud), 2. Aufl. Bd. 8 S, 228, " D.E.



54, Herandgabeaniprud d. Qonturfverivalterd. Exceptio rei vend. et trad. 291

Beit ober einen LWert, der ifm grunbfaplidy widt gebithet. Dem auf
Grund eined Soufverivags eingerdumten Befige gewiffermafen ben.
Wert eined felbftandigen bingliden Rechtes beigulegen, geht nidt an;
ber Befip muf vielmehr feiner Natur nad) vor bem GEigentum
suritdftefen und foll diefem gegeniiber jeweilig nuv einen einftweiligen
Sdup gewdhren (§ 864 ABf. 2 BEYB.), wihrend es im Eigentumsa
vecite gevabe eingefdhloffen ift, baf ber Eigentitmer aud) den Befil
per Sadge Hat. Da endlid) dad Gigentumsrecht in feiner vollen
materiellen Wirtjamteit dem Gemeinfdulbner verblieben wire, o it
audy unbeyweifelbar, dap ber Konfurdverwalter fiber dad bem
Bertragdgegner fibergebene @rundftiid unbehinbert veditlid) verfiigen
unb e3 insbefondeve vollwirfam 3u jeiner Bevwertung wweiter bver=
dufiern bitefte. Unleidlidy wire jebt fonady audy der Buftand, daf
per Erwerber wieberum mur bas Cigentumeredt erlangen, ber Bertrags-.
gegner bed @emeinfulbners bagegen aud) ihm gegenitber bauernd
im Befige gefchiint fein follte. _

fllerbing Bat bie Einvede bder verfauften und dbergebenen
Sade aud) ihre BVertveter gefunben. So ift ausgefilhrt worben, baf
ber Sonfurverwalter bie Stelle Ded Gemeinfchuldners vertvete, der
bie Sadje verfauft Habe, und baf ber @enannte nigt mehr Redte
geltend macjen dune, ald pem Gemeimjduldner sugeftanden Ditten
(Dernburg, Biirgerl. Redt Bb. 3 § 92 Nr. 8). Hierbei ift jedody
fiberfeben, baf burd) bie Erdffmung bes Stonfurfes umd durd) bie
Glldrung ded Qonfurdverivalters, nidjt erfiillen gu wollen, eine
durdjaus neue Nedjtslage gefhaffen wird, die in erfter Rinie nady
ben befonderen Beftimmungen ded Sonfursredtd ju beurteilen ift,
namentfidj alfo tadh § 26 KO. Und bie welfentlid) andere Redyts~
foge ¢igt fidh) gerabe Davin, bap jett ber Raufer bie Erfiillung fber-
faupt nicht mehr verlangen barf, wie er fie fonft vom Bertiufer hitte
fordern tonnen. Die Redtaftellung bes Sonfursverwalierd gegenitber
vem Bertragdgegner ded @emeinjdjulbners unbd bie Redhtsftellung bes
Bertragdgegnerd bder Qonfuramafje gegendber laffen fidy baber jept
aud) unmdglidh nad) bem bemeffen, wa3 ofme die Sonfurderdfinung
und ofne die Erflirung bed Qonfursvermalters awifden den beiden
Bertragaparteien felbjt al2 Redht gelten milfite.

@3 ift weiter erwogen Wwotrben (Mitller in Leips. Beitidr.
1908 ©. 684), baf gemif § 17 &KD. Redjtageichfte infoweit befteher
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Blicben, al8 fie vor ber Ronfurderdffnung bereitd erfiillt worben feien,
und dofi al8 Erfilllung aud) die auf Grund ded Kaufvertrags erfolgte
Tibergabe evadjtet werden mifje. - Die Beantwortung der Frage jebod,
welde Redytdgefdifte sutveffenden Falled beftehen bleiben, ift wicderum
tn erfter Qinie aus dem RKonfurgredte fJelbft zu. geber, umd zwar
chenfalls qud § 26. Ju Betrad)t fommt Bier freili nur die aus-
briidlid) allein hinfidytlich bes Wertrag3gegnerd gegebene Beftimmuung,
baf er micht feine in ba3 Eigentum ded Gemeinjhuldners bereits .
iibergegangene Leiftung guriidfordern darf. Allein in bdiefer Borfdyrift
foridt fidy ein allgemeiner Gedante De3 Sefehes aus, und zwar ber,
Daff Leiftungen, die jdon in ba3 Cigentum be3 Empfingers diberge.
gangett waren, #berhaupt nidt mehr ber Riidfordberung unterliegen
follen, mag der Gemeinfduldner oder fein Gegner bder Empfinger
gewefen fein, Demn unfraglidy geht dbas Gefep davon aus, daf- die
Bereitd eingetretenen Bermdgensveridjiebungen unberithrt bleiben jollen, -
weil, fie vitdgingig 3 madjen, fein Begriinbeter Unlaf vorliegt, wmd -
Dafi Dad Gefey in bicjen Besichungen die Leiftungen ded BVertrags.
gegnerd anderd behandelt wifjen wollte al2 die bed Gemeinfduldners,
baffir fpriht nidits. Jm Wege ded3 Umlehrichiuffes gelangt man
fdhlieBlid) aber and) 3 bem pofitiven Ergebnis, baf folde Leiftungen,
fei e3 be3 Gemeinjdjuldners, fei e8 feines Bertragdgeguers, die vor
ber RonfurBerdffnung nod nidt in dad Eigentum ded anderen Teiles
fibergegangen waven, jurfidgeforbert werden tonmen, und BHiernad
ergibt fid) aud § 26 KO. gevade, dafi ein anf Grund eines Kauf-
bertragd #ibergebenes, aber nod) nidgt aufgelafjened Grundfiiid vom
Gmyfinger zuvitdgeforbert werben tamn. Durd) die fibergabe bes
Grunbditiidd ift dbrigens: bie Berpflidhtung bdes Berliufers sur Eigens
tumdverfdaffung gemif § 433 BGY. aud) nod) nidht einmal teilweife
erfillt, ba die Nbergabe nadh bicjer Richtung Hin fMierhaupt von Leiner
Tedjtlidien Bedentung ift. Fiir feine Unnahme, daf die vor bder
Ronfurserdfinung bereit3 erfolgten Erfilimgdgeldifte durdweg bes
fichen blicben, Bat fidh Miiller auf das be3 erfermenben
Genaid RGJ. Bb. 56 &. 241 zu Unvedit beruferr.” &8 ift aud
dort Bereits ber Grumbdjag ausdgefproden worben, daf ,eine Puriid-
- forberung ber gegenfeitigen Qeiftungen fo weit nidt in Frage tommen
tonne, a3 fie in das Cigentum bed Empféngers dbergegangent feien?,
amd. ber fpdtere allgemeinere Sap bed Urteils, ben Milller im Nuge
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Bot, baf ,jeder a3 Gmpfangene behalt”, ift nur it der im vovauf-
gegangenen Yusfprud) entaltenen Einjdrintung ju verfieben. Jn
dem bamaligen Talle Hanbelte e fidy #brigen um eine in b3
Gigentum  de3 Gemeinjcjulbners beveitd dbergegangene Leiftung,
nimlih um eine von feinem DBertragsgegner erfolgte Barzahlung
(vgl. aud) RGJ. Bb. 63 S. 231/82),

Wenn endlich von Wolff (Redht gum Befihp in der Feftjdhrift
fitr Rod) ©. 159) dem Erwerber einer bewegliden Sadje unter den
gegebenen Boraudjegungen die Cinrede ber verfauften und itbergebenen
Sade zugefprochen, bdem Réufer eined Grunditids dagegen verjagt
toitd, fo ift bem Ergebni8 gwar zujuftimmen, ober nur aud dem
@runbe, weil ber Grwerber im ecrfteren Falle mit ber Ubergabe
sugleid) bas Eigentim an der beweglidien Sadhe erlangt Bat (§ 26 £D.)
und fomit audy ein danernbes Redjt auf dem Befip erworben Hat,
der Grundtitdatiufer bagegen trop der Tibergabe be3 Cigentumsrechts
nidjt teilhaftig geworden ift, sugleid) aber aud) bed edyted auf
Grlangung bed Cigentums gemdh § 26 8O. entbebrt. Der Nmftand,
dafy die »Publizititswirtungen in dem cinen Falle an ben Befig, in
bem anbeven an ben Budjeintrag getniipft finbe, tommt ier gar nidt
in Betradt.”. . . : ‘ -



