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73. Guthiilt die @&eﬁuug ciner @ciamtnrofnta ofne weitered bie
clner Gingelfandlungsvolimadyt ?
$OB. §§ 49, 50, 54

IL Bivifjenat lst v, 8. Jumi 1917 i 6. St & B, (Bel) w.
Q. (81). Rep. IL 28/17.

L Sanbjeridit C5ln, Ranmer fiix Handelsjacjen.
IL Oberlanbesgeridyt dofelbft.

Die Frage ift verneint and folgenden
' Sritnden:
.o oDie Revifion wendet fich mit Redt gegen bie nnabme,
bgﬁ bie von bem @efamtprofuriften €. bewilligte BVerlingerung ber



300 74. Dffene Hanbelsgefellaft. Aoctio pro soeio.

bem RAager beftimmten Nadjfrift fiir die Bellagte binbend fei. €3
mag fein, baff eine joldhe Berlingerung 3u ven Reditshandlungen ge-
port, die ein Hanbdelsgewerbe, wie das der PBetlagten, gewdhnlid) mit
fih bringt, und bavum aud) von einent blofen Handlungdbevoll-
madtigten bewilligt werben darf. Rechtsireig ift aber, dap ein Se-
jamtprofurift feine geringere Bertremgimadyt a3 ein Handlungs-
bevolimaditigter Haben onmte. Ein Gefamtprofurift lamn jwar ju-
gleid) zum Eingelhandlumgabevollmichtigten beftellt werben, umd biefe
DBeftellung fann (aud) abgefehen von bem Bier nidit gegebenen Falle
be3 § 56 HOB.) unbedentlicy ftilljcjreigend erfolgen, fie liegt jedody
nidgt, wie dad Dberlanbeageridyt aus den §§ 49, 50, 54 HEB. ent-
nefmen will, ofme tweitered in ber Grteitung der Gefamtprofura.
un ergibt allerdingd der im Tatbeftande bed Berufungdurteild ans
gezogene Bricfwedfel der Parteien, dah G. cine gange Feibe der
por bem 12. Februar 1910 an ben Rliger geridyteten Bricfe al3
Gingelproturift unterseidnet Hot, und baraus lieBe fidy mdglidheriveife
folgern, baf bie Betlagte fid) bem Kidger gegeniiber auf bad Fehlen
ber BertretungSmadyt ded €. micht berufen Ioune, Ullein eine dahin-
gehende Teftftellung Bat bas Dberlanbedgeridit bisber nidht ge
teoffen.” ...



