300 74. Dffene Hanbelsgefellaft. Aoctio pro soeio.

74, Siquibation Der ofienen Handelogefelljfaft. It der Liquibator
bejugt, YAnfprihe der Gefellidyafter aud ibrem Berhiltnis unter-
cinander cinguflngen? Sounen folije Anfpriige audy vou ciuem
Gefclidafter, der nidit Liquidator ift, geltend gemadyt werden?
HODB. 8§ 105, 149.
BB, § 705, -

IL Biviffenat Uit v. 8, Suni 1917 i ©. £, (8L) w. B, (BelL).
e " Gtep. IL 618/16.

1. Qanbgeridt I Berlin, Kammer filv HanbelSjadjen.
IL Sommergericht dafelbit. :

. Die Parteien erriditeten am 29. Januar 1908 eine offene Han-
delsgefelljfaft L. & W. jum gemeinfdaftliden Betvieb eines Biehs
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Baubelds und Biehlommiffionsgefdhafts. Am 1. April 1914 wurde
die Qiquidation bejchlofjen; su Siquidatoren wurben swet Nidjtgefells
{dafter ernannt. :

Det Miger Gehauptete, ber Beflagte Habe wibhrend der Dauer
per Gefeljdaft Gefchifte in Bieh gemadst, die in Den Bereid) ber
@cjelfBaft fielen. Gr erfob bdaher Klnge mit den Antrdgen, 1. fefts
suftellen, baf bie vom Beflagten abgefchlofjencn Gejdifte in Bieh,
namentlid) in Ganfen, Schweinen und Rindern, ol fitv Redynung
ber Gefelljdaft abgeldhloffen su gelten Bitten; 2. ben Bellagteri au
peructeilen, itber die Begeicneten Gejdhyifte Rechmuing gu Tegen.

Sm Gegenfapy um erften Ridjter, der der Rlage ftattgab, ers
fanute ba Rammergeridyt auf Ubtweifung, weil jur Geltendmadjung
ber Rlaganfprithe nur bie Liquibatoren imftande feien. Dad Reidj2-
gericht §ob b3 Berufungdurteil auf aud folgenden '

o Sriinben:

Der Anfidgt bes Berufungsriditers lift fi nidyt beitreten.
@3 Banbelt fih wm Anfpriie ded einen Gefelljdafterd gegen den
anbern, bie and bem Gefelidoftsverhaltnis abgeleitet find. Ridtig
ift, baf aud) Unfpriidhe dicfer Art durd die Liquidatoren erhober
werden fommen. Bei bem engen Sufammenfdlufie der offenen Han-
belsgefellidjaft, Traft beflen fie fig der juriftifdjen Perfon nabert,
vestritt ie Sefellichaft als folde bem eingelnen Gefelljdafiter gegens
fiber bag Gefelihaftavermigen. Dad fommt 3 B. in §§ 110, 113
HOB. jum Ausvrud, wonad ber cingelne ,ber Gefelljchaft” gegens
fiber bevedtigt und verpflidtet ift. Dabher ift bei Beftehenber Gefell
idjoft Derjenige, der die Sefellidjaftage]cate fihet, aud) gur Geltends
* madjung ber Bier fireitigen Reche exmidgtigt. Dad gleidhe gilt nady
Aufldfung der Gefellicaft von bem Liquidator, von bem § 149 HOB.
befonbers Gervorhebt, dafi ex ,bie Forbevungen eingugichen” hat. 73
ftejt in Sehre und Redjtfpredung feft, baf fid) Diefed Cingiehungs-
et auf Forberungen aller Urt eyftredt und bafi aud) bei bemen,
bie fih gegen einen Gefelidjafter vidyten, nidt nad) bem Entftehungs-
grunbe ber Forberung umteridjicden werben darf.

" lllein-aus ber Buftindigleit ber Liquibatoren folgt nicht bie
Unzuftdnbigleit ded einzelnen Sejelljdafters, Fir bie Grhebung bder
Seftitelumgatiage genilgt {don das redytlidhe Snterefje an der Feft-
ftelimg. Sm iibrigen muf die Crvdgung durdgichlagen, baf fid) ber
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‘RAiger auf eigenes Redht beruft. Die Anfpriiche auf Rechnumgslegung
und Leiftng bded DffenbarimgBeibed follen ben Jablungdaniprudy
porbereiten; mit dem Wntrag auf Abfiihrung bde3 Geldes an die Be-
felljhaft tann aud) diefer Unfprud) Gegenftand ber actio pro socio .
fein.. Der Verufungsridjier twrt, twenn ev eine fo begrinbete Rlage
wegen der Rlagbefugnis des Liquidatord abiweifen au wilfjen glanbt.
Das Bat das Reidsgeridht bisher nidht ausdgefproden, aud) nidt in
dem Urteile ded exfenmenden Senatd3 RGJ. Bb. 86 S, 66. Jn dem
bort entidjiedenen Falle, in dem ed fih um eine gewdhnlie For-
perung ber Gefellidjaft gegen eimen Driften Hanbelte, wurde nur
‘bargelegt, dafi nicht einfac) deshalb, weil die einer Gemeinidjaft gur
gefamten Hand gefdulbete Leiftung im Redjtdfinn unteilbar ift, ein
beliebiges Mitglied einer offenen Hanbdeldgefelljdoft nad) § 432 BEB.
auf Qeiftung an die Gefelidoft Hagen farm. Jnbdem der Senat ein
derartiges Borgehen fitr unvereinbar extlivte mit den Beftimmungen
De3 Gefelljchaftavertrags fiber die Gefhftafithrung, febte ex die Ridy
tung fort, die bas Reidjagericht fhon frither eingejdjlagen Datie;
vgl. bag bort jitierte Urteil bed V. Bivilfenatd vom 25. Mirg 1899
Qur. Bodenjdr, S, 342) und, was befonders bie Qiquidbation ans
langt, dag Urteil de3 IV. Jivilfenats vom 16. Mai 1892 (Grudjot,
8D, 86 &, 1162). Cine andere Frage ift aber bie, ob bei Forbes
tungen, bie im DBerbilinis ber Sefelljdhafter jucinander twurseln,
pag Rlagredit ded Gefhaftsfihrers (Siquidators) die Niage ded Ges
felljhafters ausfchlieht. Snfoweit ift su beadyten, baf der Gefdifis-
. fiihrer nur bie Gefellichoft ald foldje vertritt, nidit die eingelnen
Sefelljdyafter. Da bdag Urteil im Sefelljdhafterprogefie feine Redjtss
fraft gegen ifn wirkt, fanm feine Tdtigleit durd) bie fonfurrierende
Rfage nidjt beeintradhtigt werben. - Daber Liegt ein Sruud, bie Klage
auszufdlicfen, nidt vor. Der gleihen Anfichit war bas Reidy3ober-
Banbelsgeridyt (Eutjch. Bb. 5 . 387, 890 flg., and) Bd. 25 &. 161),
ba3 bie actio pro socio im Qiquidationsftabium unbebentlidy sugelafjen
Bat. ¥ud) bie Litevatur nimmt feit den Ansfiihrungen von Befrend,
Hanbelsredt Bb, 1 S, 472, 578 Rote T), Hheriviegend den ndm-
- fichen Gtandbpunttein; vgl. Diringer.Hadenburg Bd. 4S, 874 lg,,
894 flg. mit Nadhw. und dagu Fledytheim, Jur. Wodjen{dyr. 1916
S. 838.4



