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79, 1. Qft in Preafien der Oberlandesgeriditdprifivent sur Ber-
cinbarmug ciner Panfdvergitung an Stelle der gejeyliden Reife-
Toften Defugt? :
9, Unter wellen Borausfegungen ift der Stant zur Riid-
fotbernng fiberfobener Reifeloften uub jur Einbehaltung ded Gehalis
behufs Tilgung diejes Riidfordernngdaniyradyd befugt?
Preuf. Gefep, betr. die Reijefofien der Staatsbeamten, vom 26. Suli
1910 (@S, ©.150) § 9. ' '
BESB. 85 812 fig., 894,
SPDO. § 850 Ubf. 1 N, 8, ALY 2.

IIL Bivilfenat. Ut b. 12, Sumi 1917 i &, &. (RL) W. preuf.
Gtant (Bell). Rep. IIL 36/17. .

I Qanbgeridt Dortmund.
IL POberlandedgeridit Hammn,

Der Dberlanbedgeridytaprifibent in . erteilte bem Kldger nadhy-
befjen Cinverftindnisect(drung am 27. Mary 1915 ,infolge Ermad)-
tigng bes Derrn Juftiyminifters? fdriftlih den Aujtrag, vom
1, Ypril 1915 ab fiix die Daner ber Einberufung des Amtsrichters M.
gum Heereddienfte die Ridjterftelle bei dem Amtdgeridyt in B. neben

“feinen Dienftgefchdfien bei bem Amisgeridyt in . mitzuverivalten,
und fitgte Hingu: ,¥n Stelle dev gefeliden Reifeloften exhalten Sie
Bierfii eine Panfdjvergiitung von monatliy 100 £*. Auf Srund
biecfer Berfilgung verwaltete dev Rldger die Richterftelle in B. bis-
sum 10, Rovember 1915 unbd erfielt 5is sum 1. November 1915 bdie
Paufdjvergiitung von ufammen 700 4 vorbehaltslod audgesaflt.
Die Sahlung diefer BVergiitung in Hohe von 88,33 A filr die Tage
vom 1. bi3 10. November wurbe ihm verweigert, weil er in biefer
Beit nur 2 Reifen von % nah) B. audgefilhrt und bofiir nur die
gefeblidien Reifegebithren mit 22,16 4 3u beanfprudjen Hobe. Seine
Bejdwerde wurde bon dem Juftizminifter ablehnend bejdjieden und
ihift gugleic evdffnet, daf die Wiebereingiehung ber in den 7. Mo-
naten vom. 1. April bis Eube Dftober 1915 zu viel gejahlien Reifes
foftenbetrdge in Hbe von 278,96 H angeordnet fei; ftatt ber 700 A
Babe er filr 38 Dienfiveifen muv bdie gefepliden Heifeloften von
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421,04 £ 3 Beanfprudén. Der Betrag von 278,96 A wurbe dars
auffin von feinem Gebalte, bag 7200 4 jifeli) betvigt, cine
beDalten. L oL . '
" Der Rdger beanfprudt jept die Bablung ber 88,83 A und
ber 278,08 4. Das Sanbdgericht Hat. ben Bellagten veruvteilt, bas
_ Dberlanbedgeridht die Rlage, foweit mehr ald 22,16 A gefordert find,
abgewiejen.  Die Revifion bes KAdgers - ift guriidgemiefen -wotbern.
© @riinde: < :

. . s Dem Bernfungariditer ift darin beizupflichten, dafs bem Kldger
¢in. Anfprud) auf die Panjdjvergitung von 100 £ monatlid nidt
sufteht, weil nad) ben Beftimmungen bes Reifeloftengefesed vom
26 Juli 1910 jur Bereinbarung -und Feftfepung diefer BVerglitung
an Stelle der gefehliden Reifeloften ber Dberlandesgerichtaprifivent
nidjt befugt war; nad) § 9 bicfes Gefehed war Bierzu eine von dem
Suftizminifter in Gemeinfdaft mit dem Finangminifter exlaffene Bevs
fiigung erforderlidh. Durd) bdie Rumbverfiigung vom 1. Ynguft 1914
ift nicht etwa, wie bad Sanbgeridt angenommen fat, bem Dberlans
desgeridjtBprifibenten bdie Befugnis gu einer folden Beftimunmg -
{ibertragen ivorden. Durd) fie wurben bie Provingialbehdrden nur
ecmidtigt, fiber den Rahmen ber ibnen fonit Beigelegten Befugnifie
hinans ilfaledfte infoweit ju bewilligen, a8 e gur Wnfredyterhals
tung be3 @ejdifisganges erforberlich ift”, nidit aud), die Entjdds
bigungen ber. .von ihnen bewilligten Dilfateifte abweidend von den
beftehenden Borfdjriften su bemeffen. Daf lejtered nidit Sadje
be3 Dberlanbedgericyisprafibenten fein follte, ergibt fid aud ausd
‘ber allg. DVerfiigung ded Juftigminifers vom 29, Dttober 1914
GMBL ©. 7180); in ihr Hat ber Juftizminifter ,im Ginverftindnis
mit dem Finangminifer auf Grund bes § 9 de3 Meijeloftengefeed
pom 26.Suli 1910¢ die Hobe der. Reifetoften der Juftizbeamten fite
Dienfireifen sur Wahrnehmung von Dienftgefdjdften bei Benadjbarten

- Suftibehbrden . mit Ridficyt auf die Junahme der Bahl foldher Reifen
. infolge bes Rrieged fiir bie Jeit nad) dem 81, Ditober 1914 -gevegelt
umd in dem Sdiufjase der Berfiigung beftimmt, daf, foweit nad
jonftigen ¥norbmmgen, bie auf Grund des § 9 De3 Reifeloftengefehed
allgemein ober im Gingelfall erlofien find ober nod) erlafien werden®,
bent . Beamten geringere Betriige uftehen, biefe 3u zahlen find.
Dieraus erhellt, baf €3 dem Jujtizminifter fern ‘gelegen .Bat, in Der
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Runbverfilgung vom 1, Auguft 1914 bdie ihm nad) dem iwiederfolt
angezogenen § 9 nur in Gemeinjdaft mit dem Finanzminifter - jus
{tehende Befugnid sur Bewilligung anderer BVetrige an Stelle der ges
fepmafigen Reifetoften ben Dberlanbesgeriditaprifidenten u fibertragen,
und daB vor allem von deren Befugnis suv Feftjepung Hoherer Be-
trige feine Rebe fein fanm. ©8 bedarf daher feine3 Cingehend auf
bie Frage der Buldffigleit einer folden Hbertragung durd) bden
Suftizminifter.

Diefe Unfidht fleht mit bem von ber Revifion angezogenen Ur-
teile e erfennenben Senatd vom 26. Februar 1915 (RGJ. Bb. 86
€. 266) nidit in Widerfprud). Dort Hanbelt es fid) um den Redyts-
auftand bor dem Jntrafttreten De3 Gefefsed vom 26, Juli 1910 und

wird nur die Beveinbarung cined anderen ald de3 gefeplidien Zage- -
gelbjages fiiv zuliffig erflit, die Frage ber Buftinbdigleit su emer
foldjen Bereinbarung aber nidit -evdrtert.

. Die Berufung ded Bellagten auf die RNidjtigheit der Berein-
barung und Feftlepung der Panjdvergiitung verftdft aud) nad) Lage
ber Sadje nidht gegen Trew und Slauben.

©tand aber bem Rliger nur ein AUnfprud) auf die gefeplicdhen
Reifeloften zu, fo ift er durd) Bahlung bed Mehrbeivagd ungevedit-
fertigt beveidjert worben uud gemdf den -auf ba3 dffentlidredtliche
Beamtenverhilini3 entfpredjend amwvendbaren §§ 812{lg. BEGB. jur
Ritdzahlung dbe3 Mebrbetvags verpflidtet (RGJ. Bb. 83 ©. 161).
Bur Begritnbung feined Riidforderungdanfprud)d braudit der Be-
tlagte leine3iwegs, wie ber Ridger meint, ba3 Borliegen eined Jrr-
tum@ bei ber Bahlung der nidit gefdulbeten Betrige st behaupten
und zu beweifen, fondern bem RMager liegt die Behauptungs- und
Beweidlaft dafiiv 06, daf ber Bellagte bei ber Jahlung wufite, ex
fei zu der Bablung nidht verpflicytet, und deshalb nad) § 814 zur
Riidforderung nidht befugt ift (RGJ: Bb. 60 &, 420).

Dev Klager begweifelt endli) and) obhne Grund bdie Juldffigheit
der Einbehaltung bed Gehalts zweds ilgung ded Riidforberungss -
anfprucdi3 bed Bellagten. Die darin liegende Aufrednung gegen bdie
®ehaltsforderung de3 Kldgers wire nad) § 894 BSB. in BVerbin-
bung mit § 850 UG\ 1 Nr. 8, UL}, 2 ZPO. und der Bunbedratss
verordmung vom 17. MMai 19156 (REGBL. . 285) mr dann unzuldffig
gewefen, wenn dem Klfger mehr al8 bder britte Teil des 2000 4
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fiberfteigenden . Betrags feines Geholts einbehalten wire. Das ift
aber, ba ba3 @ehalt 7200 4 betriigt, unftreitig nidt der Foll.”



