" 81. Berdufierungsverbot- bei: einer Briefjypothet. - ..835

87. ‘1. With ber Criverh eines anf einem Grunbdfiiid cingetragenen
Redites, der gegen ein Berdnferungsverbot verftift, durd die Regeln
vom guten Glauben aud) daun geldiist, wenn ber Crwerd im Wege
T ber Bwangdvollfivedung erfolgt? -

o 2. Pritt ein im BWege einer cinftweiligen Berfilgung erlafjenes,
¢cinie Briefoyporhel betrefiendes Berinfernngdverhot et damm in
Wictmg, wenn der durdy bad Berbot Begiinfligte Sen Befiy des
a _ Hypothelenbriefs erlangt hat?

- _ BODB. 83 135, 136, 892,

C BBD. § 938.

V. ivilfenat. Urt. v, 20. Sumt 1917 1. ©. D. (RL) w. prenfijden
: © - Bollfistus (Befl). Rep. V. 70/17. '

L Sanbgeridit Bonn. :
IL Dberlanbesgericit €3ln,
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Durd) notavielle ke vom 1. Juni 1913 und 16. Auguft 1914
. fibectrng ber Fabrifant B, -verjchicbene BermIgensitiide, darumter
brei ouf dem Grumbftiide bed K. eingetragene Briefhypoifefen von
sufammen 13000 & an feine Frou. Der betlagte Bollfistus fodit
wegen Steuerfintersiehungen des B. bie Bermdgensiibertvagungen an
1nb erirfte am 26, Sanuar 1915 eine einftweilige Verfiigung, durd)
die ber Ehefran B. verboten wurde, fiber bie ifr fibertvagenen Ber-
mbgensftiide dburd) Berdufernung ober in anberer Weife su verfiigen,
Sraun B, erhob Dagegen (in einem ebenprogefie) Wiberfprud), aber
dburd) Urteil vom 9, Suli 1915 wurde die einfiweilige Verfiigung
anfredjterfalten. . . .

" 8. verfdulbete der Rdgerin fiir Miete und Verpflequng in
ifrem Hotel Mitte September 1914 mehr als 20000 A. Die K=
gerin erwirfte gegen Frau B., die fih gur Bahlung der Scdhuld
verpflichtet Gaben follte, ftber cinen Teil ber Scjuld von 13000 4
am 20. Ditober 1915 ein Unerlenntnidurteil und am 18, Degember
1915 auf Grund diefes Urteild einen Befdluf, durd) den bie vors
begeidgneten Drei Hypothelen fiic fie gepfinbet und ifr gur Gingiehung
fiberwielen wurben. Der PHypothelenfulbuer K. aber lehnte bie
Yuspahlung Der Hypothefen mit Ridfidt ouf dad vom Betlagten
gegen Frau B, evlaflene BVerfitgungdverbot ab. _ )

Mit dex Nlage verlangte die Kidgerin BVerurteilung bded Bes
Hagten zur Ginwilligeng, baf fie bie drei Hypothelen von bemt
Sdulbner R, eingiche. Sie madjte in erfter Simie geltenb, e3 feien
ije burd) Sdyreiben vom 17. September 1914 unbd {1bergabe dev brei
Dypothefenbriefe jchon bamals die Hypotheten redyidwirtiam abgetveten
worben. Jn gweiter Qinie bevief fie fih auf die von ifr erwitkte
‘Pfindung und {iberweifung der Hypothelen und -erflirte das Vers
fitqungverbot ifr - gegeniiber fitr nicht wirtiam, weil bie einftweilige
Berfligung weder im Grunbbud) eingetragen nody i befannt ge-
wefen jei. Der Beflagte erhob Wibertlage mit dem Antrage, feftsus
ftellext, baf ba3 von der Ridgerin am 18, Dezember 1915 erworbene
Sianbungspfandredst ihm gegenfiber umvictjom und unzuldffig jei. Ex
ftellte in brede, baf in bem Sdjreiben vom 17. September 1914
tine Wbtretung Der Hypothelfen enthalten fei, und eradytete bie Pfina
pung wegen Berfiofies gegen dad durdy bie cinflweilige Berfilgung vom
26. Sanuar 1915 audgefprodene Berfiigningsverbot fitr unguldffig.
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- Der erfte Ridjter netuttedte ben Betlagten nad) bem Klagan.
trag unb wied bie MWidertlage ab. Auf die Berufung bed Betlagten
wirbe bagegen vom Benifungdrichter die Klage abgewiefen und nad
bem Wibertlaganirag erfannt. Der Revifion ber Kldgerin twurbe
ftattgegeben und die Sadje an bad .‘chfuugmmcbt 3urﬁcfbetmteien
- Yud den Griinden:

(€8 wird pnddyft barge[egt baf die ﬂnsfﬁbmngm, mit denen ber
iBemfuugsmbte: verneint, daf in dem Schreiben vom 17, September
1914 eine AbtreumgBertlirung filr die brei Pypothelen enthalten fei, o
beanftanben feier. Sobann wird fortgefafren:

Der Berufimgdriditer éradjtet vou feiner Annahme aus, baﬁ
ber Gtmerb ber brei Pypothefen fite die Rligerin am 17, September
1914 durd) Abtretung nidyt dargetan fei, bic flage anf Cinwilligung
in die Eingiehung ber Hypothefen durd) bie Rldgerin and) infotveit,
af8 fie auf bie von ber RMdgerin am 18, Degember 1915 - ertixite
Pfandung wund fberweifung bder Hypotheten geftitpt ift, fitr unbegriins
bet umd bie Wibertlage auf Fefiftellung, daf die von der RKidgerin
erwirfte Plandung der Hypothelen umpuldffig fei, fitr gerechtfertigt;
_benn e3 fei ber €hefrau B., der Gldubigerin der Hypothelen,. bereits
vor ber $fﬁnbung burd) die yom DBetlagten am 26, Januar 1915
erivirtte, nebft einem Nadjtrag am 5. und 6. Februar 1915 der Ehe-
frau B. gugeftellte einfhweilige iBexfﬁgmtg verboten tworben, fiber bie
Hypothelen durd) Berduferung ober in anberer MWeife gu verfitgen.
Dabei fithrt der Berufungsriditer aus, 8 fomme fiir die Frage der
Unwirfjamleit der Plindung nidyt daranf an, ob die Klagerin hin-
fidtlih des Nichtbeftehens des Verfiiqungsverbotd in gutem Glauben
gowefen fei, umd weiter, gur Wirtfamteit hed Verfilgungsverbotd fei
ber Befis der Hypothelenbricfe fiir den Beklagten nidyt erforderlidy
gewefen. Die Revifion fudit biefe beiden Auffafjungen ald reditsivrs
timlidge zu befimpfen. @3 ift jedbod) dem Berufungsridter nacb
‘Beiben Ridjtungen bezutveter.

Nad) § 135 Abf. 1, § 186 BOS. ift cme Berfiigung fber einen
Gegenftand, die gegen ein von einem Geridht erlafjenes Berduferungs-

verbot verftofit, ben Perjonen gegenitber, deren Scup das %eranﬁes
rungdverbot begwedt, namtrffam unb febt in biefer ibeatel;nng einer
redyt8geidyifitichen Verfiigung eine Berfligung gleidh, die im Wege ber
Bwarigsvolljtredung erfolgt. Daraus ergibt ﬁcb, bafi, menn bie vom
@ntidy. in Bivil]. R.§. 40 (90).
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Beflagten gegen die Ehefran B. evwitfte einfiweilige Verfligung wirk-
jom war und nod) su Rejt befteht, bie fiir die Rigerin gegen bie
Ghefran B. im Wege ber Jwangsvollftvedung “erfolgte Pfandung
und [ibevieifing ber bdrei Hypothelen, da fie gegem bad vorherige
in ber einftweiligen Berfilgung enthaltene Werbot ber BVerduferung
ber ypothelen verfticfen, dem Bellagten gegenitber unwirtiam find.
Yuf die Beftimmung bed § 185 6}, 2 BEB., wonad) die Bor-
fdriften gugunften berjenigen, weldje Redjte von . einem Ridytbereds-
figten Berleilen, entfpreyenbe Unwenbung finben, fann fidh- die
Qlagerin fir die Wirkjambeit der Pianhung umd {berweifung nidht
berufen. Diefe Beftimmung Hat die Bebentung, bdap Boridyriften,
die ben Erwerd von einem Nidjtbereditigten, wemm der Erwerber
fiber bie Beredhtigung feined Rechturheberd in gutem Glauben wav,
{hiigen, im Falle einer gegen ein Beriufernngsverbot verftofienben
Berfitgung entjprehend dabin anzuwenbden find, daf die Verfilgung
wittjam ift, wenn der durd) fie Begiinftigte fiber bad Nidytbeftehen
bes Berduperungdverbots in gutem Glauben war. Jur entipredenden
Unwendung aber ift zu erforbern, bof e3 fid) um eine BVorjdyrift
Bandeft, die fih auf gleidie Gegenftinde wie die von einer Verfiiqung
im Sinne be3 § 135 Abj. 1 betroffenen begieht, und bie ferner einen
foldjen Recht3ertverd von einem Nidytbereditigten betrifft, deflen Redhtzs
guund gleidigeavtet ift bem Rechtgrumbe fitr -dad burd) eine Bers
fiigung im Sinne bes § 185 ALY, 1 erlangte Redit, Fiir den Redjis-
erwerb an einer Hypothet -ald einem Rechte an ecinem Srunbdftidde
fommen in diefer Hinfidt nur die Borjdriften des § 892 BEB. in
Betradt. Diefe Boridyrifien begichen fidy aber Ilebiglid) auf einen
joldyen Redjtserwerd, deffen Rechtsgrund ein Rechtsgejdydft ift, nidyt
bagegen auf einen Redjtserwerdb im Wege der Jwangavollitredung
RG8. Bd. 54 ©.105, Bb. 59 ©. 815, Bb. 68. €. 168, Bb. 72
©. 271),. Dies gilt in3bejondere aud) von bder Borfdrift. ded § 892
%6{. 1 Saps 2, wonad), wemn bder Beredytigte in der Berfiigung dber
¢in im Grundbud) eingetragened Redt sugunfien einer beftimmien
Perfon bejdrinkt ift, die Befdhrantung dem Erwerber gegeniber nur
wittam ift, wenn fic aud bem Grumbbud) erfidjtlidy ober bem Gr-
werber befannt ift. Hier ift unter bem ,Criverber’, wie fid ausd
%6} 1 ©ap 1 ergibt, nur ein folder Griwerber zu verftehen, ber
burd) Rechtsgejhaft erworben Hat. Daber ift die Borfdyrift nidht
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mad) § 135 Ubf, 2 auf cinen Erwerd, ber fi) .auf eine im Wege
ber’ Swangsvollftredung erfolgte Berfilgung im Sinne bed.-§ 135
6. 1 Sap 2.BGB. grindet, amwendbar.... - - .. . "
77 RNad) dem- I. Cirkwixf Hatte die Beftimmung bes :§ 185 AB. 2,
die dort im § 107 UGf. 1 Safs 2 enthalten war, allerdingd eime. ans -
:bere Bebeutung. Denw der dem § 892 BOB. entfprechende § 837
bes I Entwirfs |digte nidgt mur den ,durd) Reitdgefhift”, jondern
aud) den ,im Wege ber Jwangdvollfivedurg fid) vollziehenden Ere
werb?. Der IL Eubwurf (§:810) aber hat .den Schuy ded guten
@laubens an die Ridtigleit bes Grimdbud)s ouf ben redtageidifts
liGen Grwerh befdjrantt (Prot. Bd. MI &, 17{lg,, &. 707). Daraus
.exgab fid von felbft, :bef bie mit § 107 Wb|. 1 Safy 2 bed L Ent-
aourfs umb: § 185 AGf. 2 BEB. dtbereinftimmende Beftimunmg ded
.§ 101 96f. 2. be8 IL Gntwurfs, beflen §§ 101, 102 ben §§ 185,
"186 BGB. entfpreden, mur nod fir veditsgeidifilide BVerfiigungen
. Bebeutung Batte. Ju bemerlen ift, daf bon der IL Kommiffion er-
wogen iworben ift, ob:nift im. IL Entwurf, deffen § 810 UAbf. 1
Saty 2 gunidft lantete: ,Ein Beviuferungsverbot dev in'den §§ 101,
102 beeichneten At ift dem Grwerber gegenfiber nur wirtfam, wenft
¢3 aud3 bem Grundbud) erfifitlidy ober bem Griverber befannt ift
und fpdter ecft mit Ritdfidt-auf die Redjte der Teflament3voliftveder
-unbd Nadjerben die evtveiterte Faffung des. § 892 Ab|. 1 Sap 2 BB,
erbalten Bat (Prot. Bd. VI &, 886), bdiefe Boridrift al3 dber-
fliiffig su ftreidhen fei, weil, wenn nach § 810 6. 1 Safy 1 (§ 887
Ubj. 1 Sap 1 Entw. I, § 892 UB{. 1 Sy 1 BOB.) fogar derjenige,
swelder vou dem: als Beredtigter Eingetragenen, aber. materiell Nidjt
Beredhtigten fein- Redjt Berleite, durd) den Bffentlidjen Glauben des”
@rundbudia gefdiipt.jei, aud ber fich.aug § 101 ABL.2 ergebenden
entfprecdhenden Anmmwendung des § 810 ULf. 1 Safp 1 notwendig folge,
baf: der gleide Schups aud) bemijenigen zuteil werden miiffe, der von
bem eingetragenen wirllidy Beredjtigten fein Reht, aber auf Grumd
einter ‘Berfiigung ableite, bie gegen ein.aus dem Grumdbucje nicht
‘erfiditlidjes relatives Berinferungaverbot verfiofe. Dies ift verneint
worben, weil, wenn im § 810 UBf.,1 bie auf die BVerdufierumgdver
‘Bote Deafigliche. Beftimmung geftridjen werben witrde, 3 qn - einer
Borjdrift i Gefepbude fehlen wiirde, aud-bev gemdp § 101-Ubf. 2
ergeleitet - wetben Eonnte, . bap Berdupermigsverbote, “bie. g threr
22+
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BWirtjambeit der Cintragung nic)t beditsften, sugunften bed auf bad
Grunbbid) vertranenden Criverberd ol widjtbefiehend galten, falls
fie midjt eingetragen feien (Protol. Bo. I &. 76, 77). Daraus ers
ellt, baf § 892 bf. 1 Gay 2 BEB. in der Beftimuung bed § 135
9bf. 2 eine bejonbere Beventung Hat, und Daf, wenn nad) diefer
Beftimmung die Voridriften sugunften derjenigen, weldye Redyte von
cinem Midtberedhtigten Berleiten, entfprecjende Ynwendung finden,
Dinfidtlich Der Frage ber Wirlfamleit eined Grwerbed an Redjten
an einem Grundftiide, ber fid) auf eine Berfiigung im Sivme bdes
8 185 Wbf. 1 griindet, nidht forwoBhl § 892 AL 1 Sah 1 al8 viel-
mehr § 892 Ubf. 1 Say 2 BOB. qur Unwendung zu bringen ift.
Da aber Sap 2 ebenfo wie Sap 1 bes § 892 AB]. 1 nur bemjenigen
gutglénbigen Grwerber, defjen Crwerd fid) auf Redtagejddft griindet,
Sdut gewifet, ift aud ber BVor{drift in Berbindung mit § 185
bf. 2 nidt Gerguleiten, daf, wer an Redjten an einem Grunbdftiid
auf Grunbd einer im-Wege der Jwangsvolljtredung erfolgenden Ber-
figung im Sinne bes § 135 UL 1 €ofy 2 ein Redit erlangt, in
biejem Fechte durd) ben bffentlichen Glauben De3 Grunbbuds ge-
{oigt ift. : .

" Der ertennende Senat Hat audy ereits in dem Urteile RGS.
Bb, 84 6. 265 auf ©. 279, 281 audgefprochen, dafi, wenn nad)
ciner jum Swede bder Swangsverfteigerung erfolgten Bejdhlagnahme
cined Grundftids, bie nad) § 23 Wbf. 1 SwBG. die Wirkung eines
Berduferungdverbots im Sinne der §§ 185, 136 BEB. Dabe, eine
Bwangshypothet eingetragen worben fet, ber Griverber fid) deSwegen,
weil die Bejhlagnahue aus dem Grunbdbude nidyt erfidhilich gewefen

b ihm aud) ur Beit bder Stellung ded Anirags auf Eimtragung
nidjt befonut gewefen fei, fiiv bie BWirtjambeit der Eintragung der
Bwangshypothet nidt auf § 892 UBY. 1 Sap 2, UBY. 2 BEB, be«
tufen tnne, weil diefe BVorfdriften fih mue auf Rechtderwerd durdy
Redytdgeidift bezdgen. )

Dad Ergebnis it Giernadh, b, foweit § 185 U, 1 Sap 1
ben Grundfas der Umwirkjambeit einer gegen ein Bevduferimgdverbot
verftofienten Berfilgung aufftellt, nad) § 185 B, 1 Saf 2 eine Bers
fitgung, bie im Wege der” Bwangsvolifiredimg ecfolgt, einer redjtd-
gefiftliden Berfiigung gleidyftebt, "Daf aber, fomweit ol3 Ausnahute
pon jenem Grundfayie fih) qud ben nod) § 135 Abf. 2. entfpredjend
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aitgmwenbenden Boridriften bie Wirtlambeit ded RedytSerwerbed auf
Grund einer Berfitgung ergibt, eine redjtage|difilihe Berfiigung und
cine im MWege der Jwangsvolfiredung etfolgende Berfiigung fid) nidht
gleichftehen, wenigftens nidyt, wenn bie burd fie betroffenen Gegens
ftinde Redjte an cinem Gumbitiide find; fiir die jolhe Redhte bes
treffenden, im Tege der Swangsvolljicecdung erfolgenben Berfiigungen
gilt ber Grimbiap der Unwirtjambeit unbevingt, da Voridriften, welde
‘mad) § 185 WUbf. 2 auf fie entjpredjend anguwenben wiven, nidjt bes
ftehen, wifrend ein auf eine redytagefchafilidhe Berfligung gegriinbeter
Grwerb an folden Rediten nad) Mapgabe ded § 892 by, 1 Sap 2
BGB. wirtjam fein fam. Demnad) fann bie Rigerin fid) fiir die
PWickjamteit bec fiir fie bewirtten Piindung und flberiweifung ber
fragliden brei Dypothelen nidt darauf berufen, dafy bas gegen bie
$ypothetengliubigerin Ehefran B, sugunften be3 Betlagten exlafjene
Berbot ber Verfuferung der Hypothelen zur Jeit der Rfandung nidt
im Grunbbud) eingetragen und ihr aud) nidt befanut gewefen fet,
- Gerner Bedurfte ed aur Wirtfamleit Ded Beriuferungsverbots
nidht ber Grlangung bes Befiges ber ypothelenbriefe burd) dem Bes
Hagten. Die einftweilige Berfiigung, burd) bdie nad Mafigabe ded
8 938 %bf. 2 BPD. bad Beriuferungsverbot erlaffen worben wa,
ift -burdy ifre Buitellung an Ddie Dypothefengliubigerin Ehefrau B.,
gegen bie fidh bas Berbot ridtete, vollzogen wotben, und damit ift -
bas Berbot, ofue baf €3 eined weiteven beburfte, wirfjam geworben
RS Bb. 21 &. 418, Bh. 51 ©. 132). Eollte allerbingd bie Eins
tragung bes Berduferungsverbotd in bag Grundbud) erfolgen, fo
waren nad)- § 42 Ubj.1 Sap 1 BBO. die Hypothelenbriefe bem
Guumbbudjamte vorzulegen (RGJahrh. Bb. 88 ©. A. 296). Wber
cine Gintragung bes Berdufierungsverbots hitte nad) obigen Yns-
filhrungen mur- fiir dex Fall eined fpateren redi8gejdiftlihen Ers
werbes an den Hypothelen Hinfidilid) ber Ungiiltigleit diejed Erwerbes
Beventung gehabt; im dbrigen war das Berbot aud) ohne Cintragung
wittjom. Daf der Beflagte im Befige der Hypothelenbriefe fidy bes
fand, war zuv Wirkjombeit bed WBerbotd ebenfowenig erforberfidh, wie
Bei einem anbere Bermbgensftiide betreffenden Berduferungsdverbote
jur Wirtjambeit des Verbotd notwenbdig ift, daf der burd) bad Berbot
Begimftigte fi) in ben Befih der Bermdgenaftitde gefeht Hat. Nad)
§ 830 %bf. 1 Sap 1 JBD. ijt gwor Fur Pfindung einer Forderumg,
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fitr welde eine Briefhypothel befteht, anfer dem Pfandungdbefdlufie
die Dibergabe ded Hypothefendriefs an den Gliubiger erforderlich. Aber
aud bdiefer BVorjdhrift ift ebenfalld nicht zu folgern, daf ein im Wege:
der einfweiligen: Verfiigung - exlaffenes, eine Briefhypothel betreffendes
Beriuferingdverbot erft dann in Wirtung trete, wenn bder duvd) basd
Berbot Begiinftigte den Befiyy bes Hypothelenbriefs erlangt habe; benn:
die einftiveilige - Verfiigung :folgt ﬁmfuf;thcb ber Crforberniffe 1[)terf
Bollziehung wmd BWirtambeit ifren eigenen NRegeln, ~
v . Danad) find die Angriffe der Revifion gegen die Unnahme beB
!Bexufimgstid)tets, baf die von ber Kldgerin evwirtte Pfindung und
iberweifung ber Pypothelen bem Betlagten . gegenitber wegen BVer-
ftofes gegen bas Bevduferungsvetbot muwictiam feien, unbegriinbet.”. . .
(Nufgehoben ift dasd SBemfungsutted wegen: %metmmg ber Ab-
ttetung ber bret @);potbeten.) : .



