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88, Bur Fiage der Unfedtbarteit eciner Willenderflirnng - wegen
)Bcrttaucusunmntbtgfcu mnd Unzuverliffigleit des @rﬂumugsgegmé.
B6B.. § 119 :

V. 8imtienat. llrt.b 20, Sumi 1917 i. ©. EIJL(RI.) w. B. u. Gen.
(BefL). Rep. V. 87/17

L Sanbgeridyt- Bramtfd)we!g.
II. fberlanbedgeridit dafelbit,

Yus ben @rﬁnben

o Der Keiger madit Shadenserfopanfpritde twegen Shcbtembals
tung einer Bereinbarung geltend. Das Berufungdgeridht gelangte gur
Slagabiveifung, weil die BVereinbarung infolge beredjtigter und vedjts
seitiger Unfecdhtung wegen Sn:tmm% tiber Cigenfdjaften Des R[agetz
md;hg fei. -
. “Die Bereinbarung gig nad) ber %}eftftellmtg -be3- ?Bemfungss
gemﬁts bdabin, Daf ber RAdger gwei Hypothelen der Beklagten von
je 10000 4 auf 3wei Grundftiiden- ausbicten und, wenn er den Ju-
jhlag exrBielte, unverziiglich bie Fertigftelumg bder: auf den Grund-
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ftitden exridjteten Hinfer, foweit folde nod). nidjt fertiggeftelit feien,
su betreiben Yabe. Dafilr joliten die Betlagten bie Hypothefen 5 Jafre
ftehent laffen. Die Betlagten - wollen fih Hierbet in einem Sertum
fiber bie - Bahlungsfihigleit, Rueditwitcbigleit, - Bertranenswiirdigleit
. unb Buverliffigleit des Kidgers gegeniiber fibernommenen Berpflid-
tumgen _befunben Haben. Dad Ncteil - fheidet bie Annahme eined
Srrtums itber bie beiben erften Umftinbe a8 gweifelhoft aus, ftellt
aber feft, daf die Perfonlidfeit des Rldgers nach ben beiden (efiteren
Ridtungen nidjt die von den Betlogten irrig vorausgelete Gewibr
bicte, umb eradytet died zur- Unfechung wegen Sertum3  fiic auds
reipend. Diefe Uusfiifrungen Iafjen einen Reditdirrium nidit ev
femen. €3 Banbelt fidh, wie bad Bernfungsgericht sutveffend barlegt;
um ein euf lEngere Dauer beredneted Redjtagejhft, das, ingbejondere
infolge. ber Werpflidtung Fur Sertigftellung ber . Haufer durd) ben
Qliger, Bertrauen auf feine Bereitwilligheit, die #bernommenen Bers
pflitungen freiwillig, gewifjenhaft, volljtinbdig und ofue BWeiterungen
au ecfiillen, vorausjepte. Bei derartigen, fid) nicht: fofort abwidelnden
~ @ejdyiften werbe ober, wie bas Berufungdgeridyt ectliet, ein verfidna
viger Menfc) grobere Anforderungen an die Eigenfdoften, insbejons
bere Die Bertrauendmwirbigleit bes . BertragBgegners. ftellen und bagu
nad) der Bertehraanjdjauung beredhtigt feim. ¥uf Grund tatfichlidjer
Wiicdigung gelangt ¢ zu ber Geftftellung, bap ber RKidiger feine
Perjonlichteit fei, bei der auf freiwillige und gemwifienhoite Exfiillung
. fibernommener Berpflichtungen zu redynen unbd Streit ober Unftimmigs
teit dieferhalb nidyt gu befiirdyten fei. o
Um ein RedjtSqeibift wegen Jrrtums diber die Cigenfdjaften
ciner- Perfon mit Erfolg anfechten u tonnen, ift erforberfidy, bal
vieje Eigenfchaften im Berkehr -l wefentlid) angefehen werben, wnd
bof ber, ber fich itber fie geirrt haben will, jeine Willenserfarung .
bei Renmtnis e Sachlage unbd bei verftindiger Witrbigung des Falled
_ nidit abgegeben Baben witcbe. Db diefe Erjorbernifie vorliegen, unters
Tiegt Der Madypritfung bed Revifiondgerichts (Warneyer 1909 Nr. 2;
Sur. Wodjenjdyr. 1912 €, 256 Ne. ). - - o
' Das Reidsgericht fat nicht verfannt, dap ¢ine Gefihrdung der
Rechts. und Bertehrafidierheit beforgt Wwerben toune, wenn bei Sadjen
und nod) mehr bei Perjonen der Begriff dev-gu Unfechtbarkeit wegen
Sritum3 - guveidjenden Gigenjdoften allzufehr verfladt und dadurd)
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ber rechiliche Beftand ber Redytdgefhdfte von ber jufilligen Aufs
foffung im Eingeljall abhingig gemacht werde. &3 BHat aber trop
biefer Bedenlen erflirt, dah beim Kreditfanf im Handeldvertehr ber
Jrrtum diber die Jahhimgsfabigheit des Kaufers beim BVertragsidluf
al3 Jrvium dlber eine Eigenfdhaft der Perjon im Sirme des § 119
UAbf. 2 BGB. aufgefaht werden tonme (RGJ. Bb. 66 S, 889). Da-
gegen Bat e8 gegeniiber der Frage, ob ber perfonlihen Unguverldffige
feit ober Bervivauensunwiirbigleit die gleide Bebeutung beizumefjen
fei, eine erbhebli) mebr guridhaltende Stellung eingenommen. &3
bat gwar audgefprodjen, baf bei Vertvdgen mit hichitperfdnlichen
Seiftungen bed Bertragdgeguers im eingelnen Falle feine perfdnliche
Sadyfunbde und unter gang befonderen Berhiltniffen aud) feine perfon-
lide Berivauendwiivdigheit al8 Cigenjdhaften ber Perfon im Sinme
beg § 119 UAbf. 2 BGB. -angefehen werben migen und ein Jrrium
bieritber wenigftens fiiv die Jeit vor ber BVertragserfillung eine Un«
feditung ded Berivagdjdluffes vedjtfertigen mdge. Da aber die Moglichs
Teit und Pflicht gur Echunbdigung Hier in ber Regel jureidenden Cro
fap fitv ben Durd) § 119 UG 2 BGSB. bei Jretum iber Cigenjdhaften
ber Perfon gegebemen Rechtsidhup bbten, fo entipredie e3 weder ber
Yuffaffung nod) dem Bebiivfnis ves Berfehrs, einen durd) die mangel
hafte At dDer Crfitllung unb bie davin liegende Bertragdverlefung
in Wahrheit erft erhebli) gewordenen Jrrtum zur Anfedytung 1 ver-
wenden, aud) wenn die Vertrauendwitrvigleit in Frage lomme, HJubem
fei 8 mit Der angjdlieplidhen Regefumg ber Folgen vertragdwidriger -
RNidterfiillung unvereinbar, nod) eine Anfecjlung des Vertragsjchlufjes
wegen Jrriumd diber Eigenfdjaften suzulafien, swenn die gefchulbete
Leiftung gang ober gum Teile bewixlt und bad Fehlen der voraus.
gefeten Eigenfdiaften erft burd) biefe mangelfafte Bertragserfitliung
jutage getveter fei (RGJ. Bb. 62, ©. 284/6; Warneyer 1908
Rr, 590). Unbers bagegen in Fillen, in denen ftart perfonlide, ins-
befonbere auf eine léngere zutiinftige Beit fidh erftredenbe Reiftungen
ben: Berfragdinfalt bilden und der Srrtum fidh nidt etwa erft in-
folge der mangelhaften ober ausbleibendben BVertragserfiillung heraus-
ftelit. ©o Bat der L. Bivilfenat in einem Urteile vom 29, September
1908 (Warneper 1909 Nr. 2) den Jrrtum fiber die fittlide Eine
wandafreifieit eined Arztes, der ein Kinberfanatorinm einriditen und
eine ldngere Meihe von Jahren leiten folite, fiir erheblidy eradjtet.
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Der VIL Biviffenat Hat in bem Urteile vom 17, Ditober 1911
Qur. Bodenfdyr, 1912 ©. 25 Rr. 5) gugegeben, daf privatreditlicdse
Berhiltnifle wobl denfbar feien, bei demen bie Bertrauendwiirdigleit
ves Bertragdgegners von foldjer Bebeutung fei, daf feine Beftrafung
allein (nur um Svetum davitber Hanbelte e3 fidh), indbefondere wenn
die geahudete Straftat Sliffe auf |dledjte Chavattereigenidyaften gu-
loffe, Beredjtigten @rund jur Unfehtung aud § 119 BESB, gebe.
Die Bebeutung der Bejdjoltenbeit fei nidht filr alle Fille die gleide,
fonbern abbiingig bavom, intwieweit UnbejcyoltenBeit und bdie bei einer
folgen au vermutende Bertrauenswilrdigleit bei bem Redt3gefdhiift
als wefentlicy voransgefest werben burfte. Died werde bei. Redjta-
geldiften, die eine blofie Sadhleiftung zum Segenftande Yaben, in ber
Regel nidit gutreffen, 3 fei deun, bap burd) bie Befdjoltenbeit bdie
Siderheit ber Erfitllung fraglid) wecbe. Unubers bdagegen bei redyts-
geiiftlidger {ibertragung von Bertvauensftellungen. Der bem Urs
feife ugrunbe liegende Foll war infofern dem jeht jur Entjdeidung
ftehenden fehr Ehnkid), ald Dort ber Hnfechtende geltend madyte, der
Gegner bite infolge feiner fGweren Beftrafung Leine Gewdhr bafiir,
baf er bie im eingelmen jdwer oder gar midyt nadpriifoaven Bers
tragspfliditen wibrend ber langen Bertragsdamer ecfitllen werde (e3
Banbelte fi) um die Verpflichtung eined Padjters, fitr bie Ginbaltung
b Berbefferung ded Fiidybeftanbes durd) gewiffe Mafnahuien 3u
forgen), fomit fei Jretum diber feine Buverldffigleit der Anfedtungss
grund. Diefer Grund twurde an fid ol audveidjend evadytet und
va8 - bie Unfedhtung a3 wirfjam anerfennende Bernfungsurteil nur
besGalb anfgehoben, weil jur Beurteilung der Buverlaffigleit, da bie
Beftrafumg anberfeits durd) die Juverlaffigheit exweifende Cigenfdjaften
aufgewogen fein toume, bie gange Perfdnlicleit in Betradyt ju ziehen
fei; benm Das gefbre mit gu dber Sadjlage, Deren Kenntnid fiir die
verftiinbige. Wikrbigung ded Falled zu untecftellen fei. .

, Diefen zu billigenden Grunbdfiipen wich dad angefocjtene Urteil
gevedit. €8 faun ifm nidyt, wie bie Revifion will, entgegengetreten
‘werben, wenn ¢3 mit Rildficht auf die unterftellten Bermdgendverhilts
niffe bes Rlagerd die danad) anjunehmende N dglichTeit der BVertragss
erfiillung gegeniiber ber erwiefenen Beforgnis, daf auf freiwillige
b gewiffenhafte Erfiillung ofne Streit ober Unftinmigleit dennodh
nicht zu rehuen fei, ausdritdlid) anfer Betradt (Eit. Da der Kdger
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die Fertigftelung der'Haufer fibérnommen hatte, die siweifelohne andy.
fiiv die Sidjerheit der auf 5 Jahre feftzulegenden Hypothelen der Be-
Hogten von Erheblidyfeit war, fo mufite lepteren davan liegen, mit
einer Perfdnlichleit zu tun zu haben, die nidht die Gewdhr dafiiv ver=
miflen fiefs, baf fie bei Crfilllung diefer von vornberein nidt ins
cingelne genau beftimmbaren Verbindlidjleit .gewiffenhoft wmd in ber
Abficht Handeln werde, den bereditigten Unjpriichen der Bellagten
geredit zu werden. €3 lag alfo ein RNedytdgefdift vor, da3 auf
ldngere .8ett in bie Jutunft wirfen follte und bei ben Bellaglen Ver=
irauen in bie Juverldffigleit bed8 Kiagers vorvausjepte. Da die vom
Berufungdgeridhte feftgefteliten Tatjadjen ein exfdhdpfendes Urteil itber.
die Unguverliffigleit bed KAiigerd geftatten — biefe Wiirdbigung ber
cingelnen Tatfachen Fiegt auf tatiidiliGem, nidt nadprifbarem Ges
biete (Urt. vom 2. Dftober 1907, L 586/06) —, fo fann dic Un»
nafhme ded Berufungsgeridhtd nidt bemingelt werden, daff die Be-
Hagten bei Kenntni8 der Sadjlage und bei verftinbdiger Wiirhigung
pes Falled ben Berivag mit ihm nidt gefdloffen Haben wiirden.
Der von der Revifion Hervorgehobene Umftand, dbaf die Julafjung
ber nfedytung dabin fihren wiirde, dap der Kldger im FRedytsveriehr
echeblidie Nadhteile erleiden wiirde, fann Dievauf feinen Ginflup ans-
fiben, benn bdie3 wiithen SRad;tet[e iem, bie er fidh ictbﬂ mnid;mben
bmn .



