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314 95. Pafit. Cinfluf ded Rrieges.

95, Pat ber Pidyer einer Bierwirtidaft Unfprudy aunf Sihénnnhtmng,
weun durd) Polizeiverfiigung die Biererzengung cingcid;muft wird?
: 58@% §5§ 681, 5317, )

IIL Bivilfenat Urt. v, 8. Juli 1917 i ©. §. u Gen. (saeu;)'
w. Rorddentide Smmobilien Att.-Ge. (R0 mp 1L, 98/17

'L Sonbgeridit 1T Berlin.
IL Qauuuetgmd)t bafelbft

: surcb einen im Jahre 1911 gef@[oﬁmen %ertmg finb Fwei
Biertunben der Belflagten ju 1 — einer offenen, eine Brauerei bes
treibenden Handeldgefellfdiaft — - die Wivtdoafisraumlichleiten ,zum
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$eibelberger Srug® in ber Griedridhftrafie au Berlin vom Bebenten
ber Sagerin bi3 jum Jahre 1922 um “ben Jahressing von 30000 4
qum Wirtfdoftebetried Rberlafien worben. iir die bieraus fid er
gebenbers Berbindlichleiten der Wirte. hat fich der Bellagte gu 1 beim
. Bertragdidiuffe felbfticgulbnerijd verbiiegt. _

Mit der Klage verlangte die Klagerin vou der Betlagten zu 1 .
anb beren Teilhabern auf Grund der Biirgidjaft die Bezahlung vet
vitdftinbdigen Rate fitr bad britte Bierteljohr 1915 in Hohe von 7600 L.
Da3 Sandgeridyt hat Hagegemih ectarmt,  Su der Berufungdinftany
beantragten bie Betlagte a3 1 b der eine Teilhaber die Abweifung
ver Slage in Hohe von 4500 4; ibre Berufung wurbe suriidgemicien.
%ud) ihre Revifion blieh ofne Erfolg aud folgend '

' . @riinben: :

,Bwilden ben Parteien befieht Gtreit iiber die Frage, ob die -
Betlagten a3 Bitrgen ver Schantwirte ben ing fiic die Gebrauds-
fiberlafjung ber Wirtjdaftsrdumlicteiten fir dad britte Bierteljahr 19156
in ber vollen vertragdmafigen Hdhe von 7500 4 ober nur in bem
von ben Betlagten im Berufungsverfahren anerfannten geminberten
PBetrage von 3000 4 3u entridjten Haben, Der Unfprud) auf eine -
foldhe Bindminderung ift, .wie dad Berufungsgeridt sutveffend aus-
gefiifet Bat, nidyt mit der aligemeinen Erivigung i Begriinben, dab
dutrd) bie Rriegverhaltnifie eine TNmgeftaltung dber gaftwirtjdaftliden
Berhaltiiffe jum Sdjden der Wirte cingetveten fei. Wie Dbev ex-
fermenbe Senat Dereits in ber Entjdjeidung RGY. 86 . 897 aus-
gefprodjen at, fleht pem Beridte nidyt die Madht 3u, gur Milverung
ber burd) bem Rrieg gefdaffenen Hivten cinen Yusgleid) awifcen
ben Parteien g fdaffen; insbejonbere Bat bie Gefegebung der Kriegsa
jtit Teine allgemeinen Grundjage nad) biefer Ridytung aufgeftelit.
Der Minberimgsaniprud) der Bellagten ift audy micht burd) Uns-
legung bed Gebrauciaiiberlafjungd- ober bes Bitrgidafisvertvagd 3u
. begriinben,  Die Betlagten Batten behauptet, fie wiren bie Bilrgidaft
nue unter dec Boraudfepung eingegangen, baf die wirtjGaftlidhen
Berhiliniffe die gleiden blicben-und baf bie Wirte ud einem bon
ifmen au verfvetenden Umftande ibhre Berbinblidjleiten nidht erfiillen
wiitden. Dof die bebauptete BVovausfepung nur im Siune einer
ftillfchweigenden Beriragsbebingung von’ redytlicher Erheblicheit ware,
ift filv.ba3 gegenwirtige Redt anectannt (RGJ. Bh. 62 &. 267,
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Bb. 66 ©. 132). Cine Bebingung bes behaupteten Inhalts ift aber’
vom Berufungdgeridht ohne Rechtsivrium verneint worden.

" Der Minderungsanjprud) fann fernerhin auf die Vorjdriften
be Miet- ober Padytred)ts nidjt geftiist werdben. Das Berufungs-
geridjt Dat bies desfalb abgelehnt, weil ber Wirtidaftsbetrich nady
wie vor fortgefest werde und 3 fid) lediglich davum Hanbele, Daf
ber Betrieb im Saufe bes Rrieged fich ‘weniger gewinnbringend ges
ftaltet Babe al3 friifer, und weil die Darlegungen der Beflagten
bavauf Binausliefen, den Shaden ber Mieter und damit der Biirgen
nidjt felbft allein u tragen, fondern in unzuldffiger Weife gegenilber
bem Bermicter, der dasfelbe, wie fritber, leifte, ausgugleigen. Hier-
gegen madyt die Revifion geltend, daff die Wirtjdhaftsriumlidteiten
gum Peidelberger Krug als Bierwirtidaft verpadjtet worben feien

. unb baf mad) ben vom Berufungsgeridte micjt gewilrdigten Ve-

Hauptungen dev Beflagten durdy ftaatlide Berfiigung die Biererzengung
in ber Iritijhen Beéit — Herbft 1016 — gegensiber friifer auf ein
. Drittel eingejdyrintt worben fei, baf die Padjter ifr Bier audy

nid)t von einer anberen Brauerei ald der der Bellagten Hitten be-
dichen Ponnen, weil die Brauereien nidjt einmal:ihre eigenen feften
Sunben Datten befricdigen Einmen, aud) gemdsf -einer Tibereintunft
ber Berliner Brauereien nidyt beredhtigt gewefen feien, den feften
Runben einer anberen Brauerei su lefern. Jm Falle -eined un-
befdyrdantten Biererseuqungdverbotd twiicbe die fraglide Wirtichaft
 bie igenfdjaft einer Biermirtidjaft verlieren und e3 timen ugunften
der Padyter bie Grunbdfipe jur Anwendung, die ber erlennende Senat
-hinfidtlih der Padt von Tang- und Nadytlofalen audgefprodjen
babe. Jn folgeriditiger Unwendung biefer Grundfage mriffe aber
audy-im Falle eined teilweifen BVerbotd ber Biererseugung den Pachtern
ein Minderungsanfprud) jugebilligt werben. :

Der UAngriff der Revifion fann nidjt filr gevedtfertigt evachtet
werbext. Wllerdingd hat ber erfennende Senat in den Entjeidbungen
-REGP. Bd. 87 &.277, Bb. 88 ©.96 fowie in bem tweiteven Urteile
vom 20. Februar 1917 (RGJ. Bb. 89 &.208) ausgefprodjen, daf,
ba ber Tang= ober Nadjtbetried bie eigentlidhe Duelle ded Erwerbes
bilbe und dad Polijeiverbot bdie BVenupung zum vertragdmdafpigen
Bwede verbindere, dicfes Verbot den Padjtgegenftand feldbft betreffe
undb bie Unmdglidleit vertragimafiger Nupung {dafje, daf baber
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-ter Padtgegenftand zufolge der Erlofjung bed Polizeiverbotd mit
<inem Fehler im Sinne bed § 537 BEB. behatet fei und daf eine
unverjdulbete Unmoglidteit der Crfitllung (§ 328 BBB,) vorliege.
ieraus ift aber fiir den vorliegenben Fall ein Jindminberung2-
anfpeud) nidjt - abjuleiten, aud) wenn man entgegen ber nidht niifer
begriindeten Annafme bed Vernfumgageridytd ben Ub[HIuE eined
Padtvertrags (RGJZ. Bd. 87 &. 278) untexftellt. €8 fann filv die
Gntjdeibung ber vorliegenben Sadje dafinftehen, .wie in dem Falle
u entidjeiben wiite, wenn burd) ftaatlidje Berjiigung bie Biererzeugung
vollfiindig ober body in einem Umfang unterfagt worden wire, ber
in jeinen Wirhmgen auf einen Wirtfdjaftabetrieh von der Orife des
$eibelberger Rruges einem vollftdndigen BVerbote gleidytame, und
weldje Rechte bei jolher Sadlage fih file den Padyter Hinfichtlich
der R0jung bes Bertragd ober der Verweigerung bed Padtinfed
ergeben wittben. uf die Fille eines teilweifen Berbotd der Biers
erjeugung unbd eines: bamit zufammenhingenden pervingerten Biex-
vetbraud in ben BWirtidaften loffen fiy die in den angefiifrten
Gntjdeidungen niedergelegten Grunbdfdge migt amwvende. Diefe
Grunbjige berufen wefentliy auf der Ermdgung, baf bie vers
padjteten Riumlichleiten nady ben bejonderen Umftinben die Eigen-
{daft cined Tangs ober Nadytlofals Ditten und bap fie durd) dad
Poligeiverbot diefer Eigenfaft- beranbt wittden (RGJ. Bd. 87
€. 280,281). Diefe Boransfepung trifft jevod) bei cinter. Bierwirts
fbaft nidit zu, deven BVerbraud) durd) ein teifweijes Biererzengungd=
vethot Gerabgefest wird, Sie befteht trof bes verminderten Umjaged
als BierwirtiGaft weiter, ihr Charalter al8 joldjer dmbdert fidy nidht;
a3 Bexbot fat Tebighid) auf den Betricbsumfang einen gewiffen
Cinfup. Der Verpidter ift aud) fernerhin in der Qage, bem Pidyter
bie in ber Bejdjaffung eines Bierlotals -beftehende ‘pertragdmifige
Suthung gu gewdhren. Wollte man in ben Gillen ber durd) den
Rrieg Berbeigefithrien Betricb2verminderung det Wirtjdaftapidtern
ein Sinsminberungaredit gugeftehen, jo wiicben hierdurd) die Hirten
bes Qrieges auf den Berpiidyter, ber feinerfeitd die etwa auf bdem
Wirtidaftsgebdude Iaftenden Hypotheleninjen unverminbert weiters
sugablen Gat, abgewdlzt werben. Hieru- fehlt e3. aber an ber ges
{epliden Grundlage.” - - o ‘




