1. el Perfonen find nls befonbdere, neben bem Borftande fasungse
mi§ig beftefite Bertreter im Sinne ber §§ 30, 31 BGB. anmzuichen?

VL Bivilfenat. Brl 0. 8 Ditober 1917 L &, B. u. Gen. (R0 w
Attiengefellidaft @aﬂmnmtenfab_ri! .1 Sen. (Bell) Rep. VI 131/17,

L Ronbgeridht Bredlou,
15 Obeclonbdedgeridit dafelbit.

Die Breslaver Bweignieberfaffung ber unter 1 vertlogten Aitien-
gefelfdhaft Gatte im ¥pril 1908 dem RKoufmenn K. in Bredlau eine
Saugaastraftaniage gur Erzengung eletirifden Lidted foufli geliefert.
Da bder Betrieh dicfer Unlage AUnfangs UAuguft 1905 poligeilich
unterfogt wurde, fepte fie Den Motor mit einem Edomburgidhen
Bergoler W BVerbindung; in  bieler Weife wurbe dann die Be-
fendhtung8anloge vom 9. Bi8 19. Hugult 1905 in BVetrieh gemommen.
Un lepterem Tage wurbe bder Bergafer wieber entfernt und bdie
Sauggastraftaniage in ifrer nripringliden Seftalt in Befrieh gefept.
Hm 21, Huguft 1905 wurde der Bevgafer wicherum angebradit, ba
er awei Beamten eined anderen Werles, ndmlidy bem Ehemenn und
Bater ber Kldger und dem Bivilingenienr Y, v Probe vorgefiifret
werben follte.

Bei ber Herftelung der Bexbinbung ywifden bem von der Bes
tagten gu 1 gelieferfen Motor und dem -Sdomburgihen Bergafer
war ber bei ber Breslauer Biveignieherlafiung ber Beflagten gu-1
angeftellite Jngenient Bo. Dbeteiligt. A3 nunmebr ber ¥pparat in
bem Reller be3 K.fdhen Grunbitiids in Betrieb gefeht wurde, entftand
¢ine Erplofion ber Beleudtungsanlage, burdy welde fiinf ‘Berionen,
darunter aud) ber Erblaffer ber Rldger, getdtet wurben.

Wegen bed ibnen bzcrbnrcb entitandenen Scdhabens ber!angten
bie Slidger eine Rente.

Wutih. in Bisl. W 8. 42 (50). 1



9 L. Befondere Bereindvertreter,

Wiahrend das Lanbgericht den Klagenfprud) aud) ber mitbellngten
Uttiengefelidaft gegenitber bem Grunde nad fiir geredytfertigt extlfivte,
mwutbe bie flage diefer Bellagten gegenitber vom Dberfanbdesgeridt
abgewiefer. Die Revifion der RKiliger hatte infoweit Erfolg.

Aus ben Griinben:

» it Redht riigt die Revifion dbie Berlebung der §§ 30, 31 BESB.
Jn biefer Pinfid)t {tebt folgenbes fejt: ‘

Der Shomburgjde Bergajer, der bereitd in ber Beit vom 9.
hig 19, Auguft 1905 von ber Breslauer Jweignieberlafjung ber
Betlagten zu 1 bem K. geliefert und in Gebroud) genommen toar,
um_ Bei ber von Der Beflagten zu 1 bem K. gelieferten Beleudyhings-
anlage verwenbet ju werben, ift in derfelben Weife aud) an bem Un-
falitage Bei bdem Probebeiriebe jur Verwenbung qelangt. Bei bdiefem
Yrobebetrich unb bei ber an biefem Tage erfolgten Jnftallation der
¥nlage war oud) mit Genehmigung ober minbeftend mit Wiffen
eined ber Leiter ber Breslauer Jweignieberloffung, ndmlid bed den
abmwefenben erften Jngenieur L. vertretenden JIngenieurs B., ber bei bex
Bredlaver Smeiganftalt der Bellagten zu 1 angeftellle Ingenieur Ba.
tatig.

gi}ernct ift die Erplofion nad) ben infoweit iibereinftimmenden
Qutadjten ber gerichtlihen Sadyverftindigen ausjdlieglid auf ben
Dange! an Siderungen an bem Upparat  zuridaufibren. Das
Berufungdgeridgt hat aber auf Grunb ber Befunbungen der Sady-
verftindigen und in Ubereinftimmung mit diefen aud) angenommen,
baf B. bei Unmendung der gefhirigen Anfmerffamteit die Moglichleit
ber Erplofion Hitte vorausiehent und fiir bie Unbringung von Gidye-
rungen vor der Benupung deé WApparated fHitte Sorge tragen miiffen.

Dad Berufungdgeridht hat nun zwar die Paftbarfeit bed Be-
Hagten B, fiiv die Folgen bed Unfalls qemif §§ 823, 844 BEB.
bejaht, gleifroohl aber bie der Bellagten zu 1 verneint, weil e3 —
im Gegenfat zum erften Ridhter — 1t ber Annahme gelangt it, die
88 50,-81 BGB. Iomten im vorliegenben Falle feine Antvendung
finben. Diefe Annahme beruht auf der Ervigung, Daf bie Beftellung
befonberer Bertreter ber Bweigniederlafung im Sinne de3 § 30 BEB.
in ber Sapung niht vorgefeben fei. Der Divettor J. und ber
Sngenieur 2. jorwie bdefjen Stellvertreter, der Jngenieur B, bemen
Bollmadt zu der Beforgung ber Gefdhifte ber Jweigniederlaffung



L. - Befortbere Bereindpertveter. 3

-in Bredlan erteilt war, feien Desbalb nur a3 , Handlungsbevolls
madtigte”, nidit aber al8 befondere Bertreter anzufehen.

Diefe Ausfilhrungen geben nad) mehrfader Ridhtung. hin zu
redhtlichen Bedenlen Anlaf.

. Gdon bie Shlufifolgerung, baf jene Perfonen deshalb, iweil
inen ,bie Beforgung dber Gefdifte der Jweignieberlaffung und su-
gleid) Handlungsvollmadit” erteilt fei, nur ald ,Ungeftellte, Beamte,
Dandlungdbevollmidtigte” bder Gefellidhaft, nidt aber al8 befonbere
DBertreter im Einne bes8 § 30 BGB. angufehen feien, muf als redsts-
irttiimlid) beseidnet werben. Denn bdie Crieilung einer ,Handlungs-
vollmadjt*, bie in erfter Linie nur fiiv bas innere Berhaltnis wifcen
bem Bevolmddytigten und dem Madjtgeber von Bebeutung ift, fcliekt
bie Gigenjdaft eines ,Bertreters” im Sinne des § 30 BGB. Teines-
wegd aud. Dementipredend Hat ed benn aud) der erfennende Senat
bereitd in ber Enifdeidung Rep. VI. 189/14 vom 21, September
1914 (TWarneger 1915 Nr. 317) al3 nidht redjtsivettimlid angefehen,
bafi bad Berufungdgericht einen aur Leitung einer Filiale beftellten
Proluriften, aljo eine Perjon, der eine befonbers mweitgehende Hanbd-
Tlunggvollmadyt erteilt roor, af@ Bertreter im Sinne des § 30 BEHB.
betradjtet Hat.

Yud) bie weitere Annahme bded Dberlanbdedgerichts, baf bie
Direftoren und - Leiter ber Jweigniederlaffung Breslau um bdedmillen
als Bertreter im Sinne bed § 30 BODB. nidht angufehen feien, weil
ifre Beftellung in der Sapung ber beflagten Gefelidjaft nidht vor-
gefeben fei, gibt su redtlichen Bebenten Anlaf. Wie bad Reichs-
geridjt meuerdingd in ftindbiger Rechtipredhung angenommen Bat, ift
e nidt erfordeclidh, baf bie Sapung felbft die Beftelung befonbderer
Bertreter anordnet; vielmehr ift bem Erfordernis, daf bie neben
bem Borjtande vorhanbenen befonberen Vertreter ald auf Grund
einer Bejtimmung ber Sapung beftellt anzufehen find, fdon bdann
geniigt, .wenn jopungdmafiq bie Crriditung einer Jmeignieberlafjung
borgejeben ift, bie ofne weiteres bie Beftellung befonderer BVertreter
fiir biefe erforberlich madyt (TWarneper 1915 Nr. 817; Rep. VL 2/17
vom 26, {ebruar 1917). €3 bingt alsbann’ lediglid) von ber Wns-
legung ber ©apung ob, ob bdie alg Qeiter einer foldhen SBmeig-
nieberlaffung beftellten Perfonen al8 ,befonbere Vertreters im Sinne
Vet §§ 30, 81 BODB. anufeben find ober midit.

ll



4 1. Bejonbere Vereingverfrater.

Mit diefer Unffaffung ftefen audy bie in RGFZ. Vb, 74 &.21,
2556 und Jur. Wodjenjdyr, 1912 &. 338 MNr. 2 .abgebrudten Urteile
YeineZwegs in Widerfprud). In den jenen Entideidbungen zugrunbe
liegenben Trillen Hanbdelte e3 fidh um PRerfonen, die entrweder nidht
auf Grund organifatoriicher ober fapungdmaipiger Beftimmungen an-
geftelit ober nidht mit einer redhtdgeidaftliden BVertretungdmadht
audgeftattet waren. Wenn e3 inzbefondere in ber Entidjeidung vom
4, Januar 1912 (Qur, Wodjenfdhr. ©. 338) Heifit, baf nur der dburd)
bie Sapung vorgefehene Beamte, ber Bertretungdgewalt Dritten
gegenitber Bat, als verfafiungdmigiger Vertreter su gelten Habe, o
ift gerabe im vorliegenden Falle fobungdmibig die Erridtung von
Brweigniederlefiungen ber Betlogten zu 1 vorgefehen, und ed ift aud
fexner ben RQeitern Der hier in Betradyt tommenden Bweigniederlafjung
Breslon in deren Anftellungdvertriigen eine redjtdgefchiftliche Ber-
tretungSmadyt iibertragen worben. Madyt aber die verfafjungdmdpig
erridytete SBweigniederlaffung fiir die Bwede ifred Betriebes bie Be-
jteflung foldjer mit BVertretungémadyt nad) auben audgeftattefer Leiter
notwenbig, fo tonnen diefe ald auf Grundb der Sapung berufene
befonbere Vertreter im Sinne der §§ 30, 31 BEB. angefehen werben.

Donad) with man ol ,befondere neben dem Borftande fiir
gewifie Gefddfte jabungdmaibig beftimmte Bertretert folde Perfonen
angujefien Baben, beren Deffellung entveder in ber Sabung felbit
vorgefehen ijt, ober die auf ®rund einer Beftimmung der Sagung
ober Trajt entipredjender organifatorifder Anordrungen bei berjenigen
forperidaften ded difentlidhen Rechtes, fiir welde eine ,Sapung” im
engeren Sinne nidjt befteht, sur redhisgeidifiligen Vertretung bder
RKorperidaft ober ded Lereind fiiv eingelne ober alle Sefdsfte be-
rufen unb ermddtigt find.

Diefe Auffaffung, die dem Sinne und Jwede bes Gefesed allein
gemdf ift, ergibt {ih aud) aug deffen Entftehungageichidyte.

Sm erften Eniourfe ded Biivgerliden Gefepbudhd war eine ber
Borfdyrift ded § 30 entiprediende Beftimmung iiberhaupt nidt ent-
balten. Grft Dbei ber jweiten Refung (Protolole Bd. 1 &, 520)
wurbe ber Untrag geftet, a8 § 45a {olgende Beftimmung ein-
sufdhalten: ’

»But Bertretung ded Vereind bet ber Filhrung feiner Gefdjifte
tounen neben bem Worftande Beamte ober fonftige Vertreter beftellt
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fein. Die Bollmadt berfelben erfiredt fidh) im Bweifel auf alle
pandlungen, welde bie Githrung von Gefdjdften von ber Art ber
ifnen- iibertragenen gewdhnlidy mit fih bringt.*

Hiergu wurde ber lnterantrag geftellt, den ©ap 1 folgenber-
mafen 3u- fafjen: _

 Durd) die Verfaffung fann Dbeftimmt werben, baf neben bem
Borftanbe nod) weitere BVertreter fiir die Fihrung gewifier Gefdyifte
peftellt roerden fonnen.”

grit diefem Unterantrage wurde der § 45a angenommen und
babei Hervorgehoben, daf ber Gefepesvorichlag bem Borgange: bed
et 235 OOV, (in der Fafjung ez Gefepes vom 18. Juli 1884)
folge. Der Urt. 235 HOB. lautete:

,Der Betrieh von Gefdiften der Gefellidait, fowie die Ber-
tretung et @cfelidaft in bejug auf biefe Befdiftsjiifrung tann
aud fonftigen Bevolmidtigten ober Beamten ver Gejellidyaft zu-
gewicfen mwerben. 3n bdiefem Falle beftimmt {idh bie Befugnis ber-
felbent nad) ber ibmen erteilten Bollmacht; fie erfiredt fid) im Bweifel
auf afle Redytahanblungen, weldpe die Ausfiifrung derartiger Gejdhifte
gedhnlidy mit fidy bringt.”

$erm biefe BVorfdrift aud) in bem jepigen Hanbeldgefepbudye
feime Yufnahme gefunben Bat, vielmehr als iiberfliiffig geftrichen
ift (ogl. Denticrift ©. 139), fo ldft boc) ber Hinweid barauf bet
ben Beratungen ber aweiten Kommiffion gum Entwurfe des Birger-
liGen Gefegbudyd beutlic) erfennen, welche Perfonen ber Sefepgeber
a8 ,bejonbere Bertreter* im Siune bed § 30 BEB. angefeben
wiffen will. &3 ift alio oudj aus ver Entftehungageididte Des ®e-
fepes 3u folgern, daf unter den befonberen Bertretern im Sinne jener
Qorfdyrift alle biejenigen Perfonen einbegriffen werben milffen, bie
m ber Sage und ermidytigt find, den Berein nach bejtimmten Rich-
tungen Bin recytdgefchajtlich su vertreten, fofern ifre Beftellung in
ber Satung ober in fonftigen orgenifatorijden Boridriften eine
redhiliche Unterlage Hat.

Rady diefer Ridhtung Hin Hat dad3 Bernfungdgeridyt ben Sady-
verhalt bidber nidyt gepriift, fo bak fhon aus bdiefem Grunbde auf
bie Revifion ber Rldger bie ufhebung bes angefodytenen Urteild
erfolgen muf, foweit die Klage gegen die Mitbetfagte u 1 abgemicien
worden ift.4 ...



