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26. Unfallverfiderung. Bur Nudjesung ded geridytliden Berfahrens
nad) § 901 UL 2 ber Reidydverfiderungdorbmung,

III. gibi[fenat. Urt. v. 6. Rovember 1917 i &. Stabtg. Du. (Betl.)
w. W. (RL). Rep. III. 183/17.

I. RLanbgevidit Duidbhurg,
II.  Dberlanbesgeridit Ditjieldorf.

Der Rdger, welder von der bellagten Stadigemeinbe old
Heizer und Repavaturfdlofier angeftellt war unb nebenbei aud) bie
im Kellergejdiofle des Rathaufed anfgeftellten Ventilotoren ju bedienen
unb zu reinigen Batte, fihrt eine von ihm am 8. Juni 1915 er-
{ittene Berlebung an ber linfen Hand auf einen Unfall juriid, den
er bei ber Reinigung bed RKolleftors am eleltrijdhen Untriebsmotor
tes einen Lentilators erlitten Hoben will. &r behauptet, baf er
bei biejer Arbeit mit der Pand, an der er einen Sdlag verfpiirt
habe, sutiidgefabren und Bierbei in ba3 Sdaufelrad ded mit einem
Drahinepe nidht verfehenen Bentilators Bineingefdilagen fei. Die
Haftung der Bellagten leitet er dbavausd ab, daf fie eine Sdukvor-
ridhtung am Ventilator nidt Habe anbringen lafjen. Dag Land-
.geridyt fprach bem Kidger a8 geforberte Schmerzendgeld zu und er-
flirte den Rlaganfprud) im ibrigen, b B. joweit er auf Entfdddbigung
oegen Verbienftausfalld geriditet ift, bem Grunbe nady fiir geredytfertigt.
Lad Dberlandedgericht wies bie Berufung der Beblagten zuritd.
uf die Revifion twurde diefes Urteil aufgehoben und bie Sade an
bie Borinflang zuriidvermiefen.
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Gritnde:

»Die Betlagte fithet iiber bie Nidhtammwendung bes § 901 AbL. 2
RBO. mit Recht Bejdywerde. Die Verwendbung bdes elefivifhen An-
triebgmotors legt im Dinblid auf § 537 Abf. 1 Rr. 2, § 538 Nr. 3
§ 544 AL 1 Nr. 1 MBDO. bie Unnabme nabe, baf ed fi§ um eiuen
entjddbigungspfliditigen Betriebsunfall Banbelt. Dad Berufungs-
geridyt muBte dafer fein BVerfafren fc lange audfepen, big bie Eni-
fpeibung iiber ben Anfprud) bes Kldgers auf Unfallent{hidigung im
Berfahren nach der Heich3verfiderungSordnung ergangenwar. Die Be-
tlagte ift an ber @eltendmadpng des in Frage jtehendven Revifionsgrundes
nidyt baburch befinbert, dap fie bie Berlebung beg § 901 AB. 2 in den
DBorinftangen nidht geriigt und ben Ventilatorbetrieb al3 einen nicht
verfiderungapflichtigen begeidhnet hat. Unter dber Perridiaft der Un-
falverficherungdaefete beftand pie Moglichleit, baf der umfallverlepte
Arbeiter, der Entjdhiadigungdanipriiche fowohl vor den Berfidjerungs-
inftangen wie aud) durd) Rlage gegen ben BetriebSunternehmer gel-
tend madite, infolge einer verfdhiedenen Beantwortung ber Frage
nad) bem Borliegen eined Betriebunfalld ungered)tfertigtermeife Feine
ober boppelte Entjdhidigung zugebilligt erhielt. Jwar war nadg
§ 135 UK. 3 bed bier in Betrad)t zu ziehenben Gewerbe-Uniall-
verfidherung8gefeped wie jeht nacd) § 901 UbJ. 1 HBDO. bie Entidyei-
bung jener Frage durd) bie Berfiherungdinftanzen fiiv dbie Serichte
mafgebend (RES. Bb. 60 &. 36, Jb. 71 &, 3, indbe. &, 5). Durdh
biefe Borjdyrift wurbe jebod) bdem gefenngeichneten Mifijtande dann
nicht porgebeugt, wenn bie Verfiderungdinftanzen zur Beit bes Gr-
laffes ber geridhtliden Entjeidbung nody nidht geurteilt Hatten, Um
aud) in biefem Tralle die Mabgeblidleit der verfiGerungdredilichen
Gntfdheibung su gemdhrleiften und wideripredjenbe Urteile auszuidliegen,
wurbe ben eridhten burdy § 901 Ubf. 2 bie porber in ihrem Er-
meffen fte§enbe Husfebung bes gerichtliden Berfabhrens (REZ. Bb. 54
@. 38) bi3 gum Audtrage veZ Berfahrens nad) dbem Berfiherungse
redite jur Pflidht gemadit (vgl. die Motive um Eniw. der RVBO.
©. 332flg.). WUngefidts bes bffentlien Jntereffes, dem fonady bie
Borfdyrift dienen will, verbietet fid) bie Annahme, bap bie Beflagte
burd) bie Unterlaffung von Wiberfprudy gegen den Berfahrensdmangel
ihr Riigeredit verloren Habe (§§ 558, 530, § 295 UH. 2 PO,

Die Tatfadje, bap wihrend bded NRevifionsverfofrens bdie
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Ausjdlugfrift ded § 1546 RBVD. verfiridjen ift, modt die Uns-
fegung, wie fid) aud § 1547 erqibt, nidit ofne eitered gegenftandalos.
Daritber, ob der Unfprud) auf Unfallentjdhidbigung bdurd) den Frifts
ablauf audgefdylofien ift, haben bie Berfiderung3inftanzen u befinden
(i aud) bie Entich. beg V1. Biviljenatd vom 20. Januar 1916 Rep. VI
364/15). Db fiir bie Ausfepung oudh dann nod) Raum bieibt, twenn
nach) Anfid)t Des Gerichts bdie AusjdhluBwirhung deg Frijtablanfs
aufer allem Bweifel fteht ober wenn ber Werlepte felbft estldirt, daf
er bie Ausnahmebejtimmungen bed § 1647 midyt fiir fidh in Anjprud
nehmen fonne, bebarf feiner Entideibung, Die Crgebniffe der Streits
perfanblung "in den Borinftanzen bieten in diefen Ridtungen feine
audreidjenden Unterfagen bar.

Dag die Ausfesung aud) injoweit Plak zu gretfen Hat, ald €3
fig um den Unfprudy auf Sdymerzendgeld Banbelt, unterliegt bei
bem Bufemmenbhange bed § 901 mit 8§ 898, 899, mwelde aud) die
Unfpriide bed Betlevten auf Erjag von Ummateriellem Shaden aus-
fdliegen (R®J. Bb. 14 &. 27), teinem Bebenlen.”



